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WPROWADZENIE

Zycie gospodarcze to ,jeden z najwazniejszych obszaréw, na ktorym praktykujemy nasza
wiarg, milujemy blizniego, opieramy si¢ pokusie, realizujemy plan Stworcy 1 uswigcamy
si¢”!. Gospodarcza dziatalno$¢ ma podstawowe znaczenie dla materialnych warunkow
ludzkiej egzystencji. Wielu mezczyzn 1 kobiet uprawia ja w fabryce, na roli, w biurze czy
sklepie, a wszyscy od niej sa zalezni’. Jako spoleczna rzeczywisto$¢ dziatalnosé gospodarcza
charakteryzuje si¢ wspotpraca wielu we wspolnym przedsigwzigciu, cho¢ towarzyszy temu
podzial pracy. Zaktada to wspdlne zadanie i wspdlny cel.

Wiasciwa funkcja gospodarki jest funkcja stuzebna; jej sens nie lezy w niej samej’. W gre
wchodza tu moralne oceny. U jednostek oraz w grupach, a nie na ostatnim miejscu u samych
przedstawicieli dyscyplin gospodarczych, stwierdza si¢ rosnaca §wiadomos$¢, ze ten obszar
ludzkiego dziatania potrzebuje rowniez orientacji etycznej. W statycznej gospodarce
spoteczno$ci agrarnej czy preindustrialnej celem dziatalno$ci gospodarczej bylo przede
wszystkim zaspokojenie elementarnych materialnych potrzeb cziowieka. Stad pytania o
szersze cele, kryteria i normy wydawaly si¢ zbgdne. Dynamiczna gospodarka spolecznosci
industrialnej 1 postindustrialnej si¢ga jednak wyraznie poza elementarne potrzeby cztowieka.
Coraz natarczywiej, a takze w sposob nie cierpiacy zwtoki narzuca si¢ pytanie o jej dalsze
cele.

Spotecznos¢ industrialna od swoich poczatkow obciazona jest roznego rodzaju
niedociagnigciami i niesprawiedliwosciami. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze nie tylko w epoce
industrialnej, lecz ,,jak daleko siggna¢ okiem w przesztos$¢ [...] zawsze istnialy nie do
przyjecia nieporzadki typu socjalnego™. Przez tysiace lat wigkszo§¢ ludnosci stanowili
niewolnicy. Chlopi byli poddanymi i parobkami pozbawionymi swobody poruszania sig.
Cech zawodowy w $redniowieczu bardzo ograniczal gospodarcza kreatywno$¢ swoich
cztonkow 1 nie tolerowat przechodzenia do innych zawoddéw. Dopiero w procesie
industrializacji zastosowano zorganizowany opdr przeciwko niesprawiedliwosciom porzadku
gospodarczego. Sprzyjal temu niewatpliwie fakt, ze w fabrykach wielu robotnikéw pracowato
razem, pozostajac w $cistym kontakcie, co ulatwialo im skuteczne organizowanie si¢ i
skoncentrowane akcje. Od tego czasu we wszystkich sektorach spotecznych rozwija si¢
rosnaca wrazliwo$¢ na sprawiedliwe 1 niesprawiedliwe uwarunkowania w $wiecie
gospodarczym.

! Konferencja Episkopatu USA, Wirtschaftliche Gerechtigkeit fiir alle: Die katholische Soziallehre und die
amerikanische Wirtschaft, wyd. przez: Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz, Bonn 1987, Stimmen der
Weltkirche 26, Einfithrung, Nr. 6.

* Johannes Messner definiuje gospodarke jako ,,najlepsze z mozliwych wykorzystanie skromnych $rodkow w
stuzbie zadan postawionych wraz z egzystencjalnymi celami” (Das Naturrecht, Berlin 1984, s. 982 n.). Klasycz-
na definicja wiedzy o gospodarce glosi, ze jest to ,,studium na temat alokacji ograniczonych surowcow dla
osiagnigcia alternatywnych celow”.

3 Gospodarka wyczerpuje si¢ na przygotowaniu i zaangazowanmiu ,érodkéw’, tj. wartoéci shuzebnych” (O. von
Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit. Grundziige katholischer Soziallehre, Wien 1980, s. 147).

* B. Hiring, Frei in Christus, t. 3, Freiburg 1981, s. 343. Kardynal Hoffner stwierdza, ze ubostwo jest nie tylko
symptomem epoki industrialnej, bo w epoce przedindustrialnej takze istnieli ludzie bez zadnego zabezpieczenia.
Liczba zebrakéw w niektorych miastach wynosita wowczas 7—10% liczby mieszkancéw. ,,Tak np. Kolonia w
roku 1476 przy 40000 tysiacach mieszkancow miata 3 000 zebrakow” (Wirtschaftsordnung und
Wirtschaftsethik. Richtlinien der katholischen Soziallehre, wyd, przez: Sekretariat der Deutschen
Bischofskonferenz, Bonn 1985 [= Der Vorsitzende der Deutschen Bischofskonferenz 12], s. 11).
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Obrona ideatéow sprawiedliwosci jest zadaniem teologii moralnej i etyki. Badacze przy tym
nie powinni zaniedbywa¢ brania pod uwageg konkretnych mozliwosci okreslonego kraju czy
narodu. W krajach, w ktérych proces industrializacji dopiero si¢ zaczyna, nie sposob nalegaé
na takie same wynagrodzenia i socjalne $wiadczenia, jak w krajach rozwinigtych, ktore
dysponuja bogatszymi zasobami. Istniejq tez przekazane tradycje, z ktérymi nalezy sig liczy¢.
Moze wypracowano w nich mniej idealne struktury, niemniej nie mozna ich gwattownie
zmienia¢ bez naruszenia socjalnej tkanki i powaznego zagrozenia stabilnosci. "Tych
uwarunkowan teologia moralna nie moze ignorowac, jesli chce unikna¢ pokusy
bezuzytecznego woluntaryzmu, naiwnego utopizmu i nieskutecznego profetyzmu’™.

° Marciano Vidal: L'atteggiamento morale. t. 3, Assisi 1981, s. 294. Juz Max Weber rozrézniat miedzy etyka
usposobienia a etyka odpowiedzialnos$ci; jest to rozroznienie, ktore zashuguje na uwagg. ,,Etyk usposobienia
widzi zapewne wilasciwy porzadek wartosci, wlasciwe miary, lecz mato troszczy sig o to, co stoi na przeszkodzie
ich realizacji. Sadzi, ze dobro poradzi sobie samo i trzeba tylko chcie¢ tworzy¢ dobro. Etyk odpowiedzialnosci
natomiast czuje si¢ zwigzany tym samym porzadkiem warto$ci, lecz jest zarazem $wiadomy ograniczonych w
praktyce mozliwosci realizacji tego porzadku wartoSci i wyzej ceni skromne dobre dziatanie niz bezgraniczne
moralne utopie. Etyk odpowiedzialnosci wie, ze realizacja moralnosci wymaga takze rzeczowych i fachowych
umiejetnoscei”. To sprawia, ze jest skromniejszy w swoich wymaganiach, lecz zarazem sprawiedliwszy i bardziej
realistyczny (P. H. Werhahn, Die moralische Bewdltigung des wirtschaftlichen Fortschritts, Kdln 1964,
Schriftenreihe des Bundes Katholischer Unternehmer, NF 9, s. 9).
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I. SENS I CEL GOSPODARKI

Dla moralnej oceny dziatalno$ci gospodarczej decydujace znaczenie maja cele, jakie jej
wytyczono. W etyce gospodarczej zastuguja one na najwyzsza uwage.

1. Niewystarczajace koncepcje i teorie

Teoretycy gospodarki czgsto, by nie powiedzie¢ niemal zawsze, oddalali etyczne rozwazania
w zakresie ich dyscypliny jako niepozadane natrgctwo i1 uzurpacje. Wiedza o gospodarce,
twierdza, to dyscyplina rzadzaca si¢ wlasnymi prawami, podobnie jak ma to miejsce w
biologii lub medycynie. Jej zadaniem jest studiowanie praw, ktore umozliwiaja optymalna
kombinacje $rodkéow dla maksymalizacji wydajnosci przy minimalnym zuzyciu
ograniczonych zasobow. Przy rozwiazywaniu tego zadania dyscypliny gospodarcze maja
swoja wlasna naukowa autonomig i s niezalezne od wzgledow moralnych.

Sobor Watykanski II rzeczywiscie méwi o ,,wlasnych metodach i prawach” gospodarczej
dziatalnosci (GS 64). Przy badaniu 1 wypracowywaniu tych metod i praw dyscypliny
gospodarcze moga domagac si¢ autonomii. Wtasciwe zastosowanie prawidet do wytworzenia
okreslonego produktu nie jest kwestia moralno$ci, lecz kwestia technicznej kompetencji i
bieglosci. Jesli ta kompetencja ma jakis moralny aspekt, to polega on na zadaniu, aby ludzie
odpowiedzialni za gospodarke dysponowali jak najlepsza wiedza fachowa.

Osobista odpowiedzialnos¢ wptywa takze na wybdr produktu, ktéry ma by¢ wytworzony.
Trzeba przyznaé, ze gdy dokonany zostat wybor produktu, prawa gospodarczej dzialalnosci
znajduja zastosowanie niezaleznie od moralnych wzgledow. Przedsigbiorca moze swobodnie
wybiera¢ pomig¢dzy produkcja dobrej rozrywki albo pornografii, sprzedaza narkotykéw albo
lekarstw, pomigdzy wytwarzaniem fatszowanego a dobrego wina. Jest to swobodna, moralna
decyzja, za ktéra cztowiek jest odpowiedzialny.

Wybrana do produkcji rzecz najczesdciej jest uzyteczna i stuzy spotecznosci. Ostatecznie
wigkszos¢ konsumentdéw interesuje si¢ tylko takimi produktami. Przedsigbiorca powinien je
wytwarza¢ zarowno po dogodnej cenie, jaki w sposob przynoszacy zysk; po dogodnej cenie,
aby mozliwie wielu ludzi moglo je naby¢; korzystnie, aby przedsigbiorstwo mogto trwac i
rozwijac sig.

W pewnym sensie zatem celem gospodarczej dziatalnosci jest zysk. Dla gospodarczego
liberalizmu maksymalizacja zysku jest nawet najwyzszym celem efektywnego kierowania
przedsigbiorstwem. Dyscypliny gospodarcze ucza metod i praw, przy pomocy ktoérych osiaga
si¢ ten cel, i to — w rozumieniu liberalnego kapitalizmu — niezaleznie od moralnych wartosci.
Glosi sig, ze gospodarka jest wolna od wartosci. Nawet sobie z tego nie zdajac sprawy,
przedstawiciele i zwolennicy podniesli utylitarystyczna etyke do rangi swego systemu
wartosci.

Koscidt — a z nim wielu innych — odrzuca jednak teoremat, wedtug ktérego fundamentalny
sens gospodarczej dziatalnosci lezy ,,w zysku czy w zdobyciu wptywow” (GS 64)°. Cho¢
przedsigbiorstwo, aby egzystowaé i rozwijac si¢, musi pracowa¢ w sposob przynoszacy zysk,
1 cho¢ dazenie do odpowiedniego zysku jest uprawnione, to jednak zysk moze stanowi¢ tylko
wtorny cel przedsigbiorstwa. Gdyby to byl cel pierwszorzedny, towarzyszytoby mu

% GS - Gaudium et spes: Konstytucja Duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspolczesnym.
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niechybnie wiele naduzy¢ i niesprawiedliwosci, co wystarczajaco potwierdza doswiadczenie’.
Gospodarka zorientowana wylacznie na zysk jako rodzaj utylitaryzmu ma przeciw sobie
wszystkie argumenty, jakie przemawiaja przeciwko filozofii utylitaryzmu.

ZaznaczyliSmy wyzej, ze dobra nalezy wytwarzaé nie tylko w sposob przynoszacy zysk, ale
takze niedrogo, aby mozliwie wielu ludzi mogto je naby¢. Ten postulat widdt do zasady
maksymalizacji produktu socjalnego, ktéra stawia zaro6wno socjalizm, jak i liberalizm.
Wedlug tej zasady tylko takie gospodarcze dziatanie jest ekonomicznie sensowne, ktore
przynosi najwyzszy dochdd. Lecz i1 ten cel jako ostateczny sens gospodarki jest
problematyczny. ,,Jesli maksymalizacja produktu socjalnego wiedzie do zagrozenia wyzszych
dobr kulturowych, to traci swoj sens™. Praca zarobkowa matek matych dzieci powigksza
wprawdzie wymierny iloSciowo produkt socjalny, lecz dzieje si¢ to kosztem waznych
niematerialnych warto$ci. Podobnie ciagla produkcja, nie wytaczajac niedzieli, powigksza
produkt socjalny, lecz i w tym wypadku dzieje si¢ to kosztem niematerialnej wartosci, jaka
jest §wigcenie niedzieli.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze cel gospodarki nie lezy ani w samym zysku, ani w
powigkszeniu produktu socjalnego czy materialnego dobrobytu dla mozliwie wielu ludzi. Sa
to kryteria etyki utylitarystycznej, ktore w $wietle wymogoéw powszechnej sprawiedliwosci i
wiary chrzescijanskiej nie wytrzymuja wnikliwej krytyki.

7 Przyktadem tego rodzaju naduzycia jest skandal z 1988 roku, powstaty wokoét sktadowania trujacych odpadow
z Europy w krajach afrykanskich, ktore na to nie byty przygotowane, ktore jednak pod naciskiem finansowych
trudnosci przyjety je za Smieszng ceng 2,5 dolara za tong. Niektore z tych odpadow sa wysoce toksyczne dla
ludzi i przyrody; ich neutralizacja wymagalaby niezwyktych naktadéw pienigznych.

¥ P. H. Werhahn, Die moralische Bewiltigung des wirtschaftlichen Fortschritts, s. 5.
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2. Wlasdciwy sens gospodarki

Dla katolickiej nauki spotecznej jest rzecza niewatpliwa, ze gospodarka powinna pozostawac
w stuzbie cztowieka, a nie odwrotnie. Sobor Watykanski II o§wiadcza: ,,Podstawowym celem
produkcji [...] jest stuzenie czlowiekowi i to calemu czlowiekowi, z uwzglednieniem
porzadku jego potrzeb materialnych i wymogow jego zycia umystowego, moralnego,
duchowego 1 religijnego — stuzenie, powtarzamy, kazdemu cztowiekowi 1 kazdej zbiorowosci
ludzkiej jakiejkolwiek rasy i w jakiejkolwiek czgsci swiata” (GS 64).

Biskupi Stanow Zjednoczonych Ameryki podejmuja t¢ my$l w brzemiennym, kategorycznym
stwierdzeniu: ,,Oceniamy kazdy system gospodarczy wedlug tego, co czyni on dla ludzi, z
ludZmi i na ile umozliwia wszystkam uczestnictwo w nim. Gospodarka musi stuzy¢ ludziom,
a nie odwrotnie™. Wraz z Janem Pawtem II'° nalegaja oni na przyznanie odpowiedniej rangi
opcji na rzecz ubogich. Nie ma to oznaczaé, ze najwyzszym celem gospodarki jest stuzba
ubogim; byta by to zbyt waska definicja. Zaniedbywanie ubogich natomiast jest jed-
noznacznym przejawem tego, ze porzadek gospodarczy nie pozostaje zdecydowanie w stuzbie
boskiego planu wzgledem czlowieka, ktory tylko wtedy w petni moze by¢ zrealizowany, gdy
wszyscy ludzie skutecznie moga si¢ do tego przyczyniad.

O ile gospodarka shuzy innym, wyzszym celom, nie jest ona ,,ani jedynym, ani najwyzszym
celem czlowieka i spotecznosci. Musi si¢ ona zaszeregowaé ,w odpowiedniej hierarchii
celow’ na miejscu jej naleznym™''. Wyzej od niej stoja godnosé i wolnoéé cztowieka, war-
tosci kulturalne, religia i etyka oraz uniwersalny plan Boga wzgledem $wiata.

Jednocze$nie prawda pozostaje, ze gospodarcze potrzeby cztowieka, cho¢by najskromniejsze,
sa jednak nieodzowne dla doczesnej egzystencji. W tym kryje si¢ godnos¢ gospodarki. Bez
zaspokojenia materialnych potrzeb dostep cziowieka do wyzszych warto$ci pozostanie w
sposob daleko idacy ograniczony. ,Jesli nie ma dostatecznej ilo$ci dobr materialnych, ich
zdobycie w poréwnaniu z innymi potrzebami, ma w gospodarce znaczenie priorytetowe”'”.
Te ostatnie mozna z wigksza swoboda realizowa¢ dopiero wtedy, gdy osiagnigty zostat
pewien materialny poziom dobrobytu. Materialny postep jest dlatego uprawnionym 1 wartym

zabiegow celem.

a. Cele blizsze gospodarki. Bezposrednim celem gospodarki jest zaspokojenie materialnych
potrzeb ludzi: zaopatrzenie w zywnos¢, odziez, mieszkanie, transport, narz¢dzia, maszyny
itd. 1 to na stabilnej i trwalej bazie. Lecz takze niematerialne dobra bywaja przez gospodarke
przygotowywane, np. informacje poprzez $rodki 1 doradztwo prawne w kancelariach
adwokackich. We wszystkich przypadkach chodzi w gospodarce o zaspokojenie doczesnych
potrzeb cztowieka. Do tego celu nalezy dazy¢ w sposob, ktory wszystkim ludziom umozliwi
godny cztowieka poziom zycia.

Powstaje pytanie, co okresla godny czlowieka poziom zycia 1 ktore potrzeby zastuguja na to,
by byly zaspokojone. Zycie w zalezno$ci narkotycznej nie jest zyciem godnym cztowieka, a

? Konferencja Episkopatu USA, dz, czt., Wprowadzenie, nr 13.

' Por. SRS 42; CA 57. Osiem encyklik spotecznych cytujemy stosujac nastepujace skroty: RN = Leon XIII,

«Rerum novarumy (1891); OA = Pius XI, «Quadragesimo annoy» (1931); MM = Jan XXIII, «Mater et Magistra»

(1961); PT = Jan XXIII, «Pacem in terris» (1963); PP = Pawetl VI, «Populorum progressio» (1967); LE = Jan

Pawet II, «Laborem exercens» (1981); SRS = Jan Pawet II, «Sollicitudo rei socialis» (1987); CA = Jan Pawet 11,

«Centesimus annus» (1991). Skrét OA odnosi si¢ do Listu Apostolskiego Pawta VI, «Octogesima adveniensy

(1971). Numeracja dotyczy nie stron, lecz akapitow.

i; J. Hoftner, Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsethik, s. 26; zob. Jan XXIII, «Mater et Magistray, nr 246.
tamze.



pragnienie ,,twardych” narkotykdéw nie stanowi potrzeby, ktéra zastuguje na zaspokojenie.
Odpowiedz na to pytanie dopomoze do zdefiniowania prawdziwych celéw gospodarki.

Cytowano juz Sobor Watykanski II co do wymogu, aby celem procesu produkcyjnego byto
stuzenie czlowiekowi w aspekcie jego ,,materialnych potrzeb z uwzglednieniem wymogow
jego zycia umystowego, moralnego, duchowego i religijnego” (GS 64). Gospodarka w stuzbie
prawdziwych potrzeb ludzkich to gospodarka w sluzbie dobra wspdlnego. Wszystkie
gospodarcze przedsigwzigcia musza w taki czy inny sposob przyczyniaé si¢ do realizacji tego
celu jako celu nadrzg¢dnego.

Dobro wspoélne opisano jako sumg warunkow zycia spolecznego, ktére pozwalaja ludziom w
sposob nieskrgpowany 1 petniej osiagna¢ ich wlasne udoskonalenie i wyznaczone im cele
(por. GS 74)". W koscielnych enuncjacjach ,dobro wspolne’ z reguly jako terminus
technicus oznacza warto$é stuzebna™'*. Naleza do takiej: szkoly, szpitale, socjalne urzadzenia,
zaopatrzenie w energi¢, sie¢ drogowa itd. Nie nalezy jednak postgpu upatrywaé przede
wszystkim w instytucjach, organizacjach i w technice. Dobro wspolne ostatecznie bowiem
polega na dobrach i warto$ciach, ktore do realizacji dochodza w czlonkach spotecznosci.
Prawdziwy postegp polega przede wszystkim na wigkszym materialnym bezpieczenstwie, na
zdrowej fizycznej 1 duchowej kondycji catosci spoteczenstwa, na stosownym ksztatceniu i
przygotowywaniu jego cztonkdéw, na miejscach pracy dla wszystkich, na pomys$lnych
warunkach zycia religijnego i kulturalnego, na spotecznej sprawiedliwosci, wolnosci i
rownosci ludzi. (Wypracowanie 1 zabezpieczenie pokoju i porzadku to inny zakres dobra
wspolnego; jest to jednak bardziej zadaniem panstwa i jego organdw niz bezposrednio
gospodarki). Takze te przez cztonkdw spotecznos$ci zrealizowane dobra 1 wartosci naleza do
wyzej wspomnianych warunkéw zycia spotecznego, ktére umozliwiaja ludziom osiagnigcie
doskonatosci 1 wyznaczonych im celow.

Dobra wspdlnego nie nalezy ujmowac tylko w krotkotrwatych korzysciach zyjacego
pokolenia, bo obejmuje ono takze przyszto$¢ spotecznosci. Dlatego gospodarka winna mie¢
na uwadze takze nastgpstwa swojej dzialalnosci dla srodowiska albo dla rodziny, jak i ko-
niecznos¢ inwestycji badawczych, by zapewni¢ gospodarce konkurencyjnos¢. Potrzeb, ktore
pozostaja w konflikcie z dobrem wspdlnym, gospodarka nie powinna zaspokaja¢. Tym
bardziej nie wolno ich, z checi zysku, sztucznie tworzy¢.

Dobro wspolne powinno ludziom pomaga¢ w wypeianiu ich zadan, ktérych sami nie moga
wypeti¢ albo nie do$¢ dobrze moga wypehi¢. Jego funkcja jest zatem subsydiarna i
komplementarna. Z tego wynika, ze dobro wspolne nie jest celem samo w sobie. Pozostaje
ono na ustugach wyzszych celéw. Zdaniem J. Messnera tymi wyzszymi celami sa egzy-
stencjalne cele ludzi. ,,Dobro wspdlne [polega] na niesieniu pomocy wszystkim cztonkom
spoleczno$ci w wypehieniu wyznaczonych im przez egzystencjalne cele zadan zyciowych™".
Zadania te w konsekwencji stanowia takze najwyzszy cel gospodarki'®. Zdaniem Messnera,

3 Wedlug Konstytucji pastoralnej o Kosciele w $wiecie wspolczesnym dobro wspolne obejmuje ,,sume tych
warunkoéw zycia spotecznego, dzigki ktorym jednostki, rodziny i zrzeszenia moga pelniej i tatwiej osiagnaé
swoja wilasna doskonato$¢”. Niemal identyczna definicja znajduje si¢ w Deklaracji o wolnosci religijnej, nr 6.
Definicja w tekécie glownym dodaje do wlasnego udokonalenia cztowieka realizacje wyznaczonych mu celow;
cztowiek bowiem ma takze za zadanie, by odda¢ si¢ na stuzbg innych ludzi i na shuzbg boskiego planu w
Swiecie.

0. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 35.

15 J. Messner, Das Naturrecht, s. 195.

' Zob. przypis nr 2.



S
sq one nastepujace:'’
« samoutrzymanie, tacznie z cielesng integralnoscia i spotecznym szacunkiem;

o samodoskonalenie, lacznie z poszerzaniem wiedzy 1 polepszaniem warunkoéw
bytowych;

« malzenstwo i wychowanie dzieci;
« troska o dobro innych ludzi;
« tworzenie spotecznych zwiazkow dla popierania dobra wspdlnego;

o oddanie w stosunku do dobra w jego absolutnej, transcendentnej formie, szczeg6lnie
przez taczno$¢ z Bogiem i oddawanie mu czci.

O takie cele chodzi przy wymaganiu, aby produkcja gospodarcza sprzyjata ,,wolnosci
cztowieka, jego wyksztalceniu, jego kulturalnemu rozwojowi i mozliwosci oddania sig

kulturalnej dziatalnosci”'®.

Egzystencjalne cele stanowia kryteria dla zadan, jakie winno spelnia¢ dobro wspdlne.
Poniewaz chodzi o szereg celow, moga powsta¢ sytuacje, w ktorych dwa albo wigcej z nich
znajda si¢ w konflikcie ze soba, a spelniony moze by¢ tylko jeden. Tak np. dializa moze by¢
jedynym sposobem utrzymania przy zyciu cztowieka cierpiacego wskutek choroby nerek;
rodzina chorego moze jednak by¢ na to za biedna, a $rodki finansowe kraju rozwijajacego si¢
moga by¢ bardziej konieczne dla innych zadan dobra wspdlnego. Nawet w rozwinigtych
krajach powstaje taka sama sytuacja, gdy konieczna jest transplantacja serca. Albo: dobro
matzenstwa moze okazac si¢ przeszkoda w trosce o duchowe i materialne dobro ludzi. Jak
mozna tego rodzaju konflikty rozwigza¢? Wedtug jakich kryteriow nalezy wyznaczaé prio-
rytety r6znych celow? Rozwiazania dostarcza kryterium ostatecznego celu cztowieka.

b. Najwyzszym celem gospodarki nie moze by¢ nic innego jak zycie ludzkie w ogole. Ono
stanowi zasadnicze ramy, ktore umozliwiaja moralny osad i stanowia fundament jego
waznosci. Jego nalezyte rozumienie ma dlatego decydujace znaczenie. Jan Pawel Il pisze:
»USwiadomienie sobie na nowo ostatecznego celu zycia i jego podstawowych wartosci jest
wielkim zadaniem dnia dzisiejszego, majacym na celu odnoweg spoteczenstwa. Tylko
$wiadomo$¢ prymatu tych wartosci pozwoli na takie wykorzystanie ogromnych mozliwosci,
jakie nauka ztozyta w rece czlowieka, ktore bedzie naprawde nastawione na rozwdj osoby
ludzkiej w calej jej wewnetrznej prawdzie, w jej wolnosci i godnosci”®. W éwietle
chrzescijanskiej etyki cel ten polega na uwielbieniu Boga, na budowaniu jego Krolestwa
sprawiedliwo$ci, mito$ci 1 pokoju i na realizacji jego planu stworczego w §wiecie. Nawet jesli
dla niechrzescijan rzeczywistosci, jak uwielbienie Boga i jego Krolestwo, maja tylko
ograniczone znaczenie albo sa bez znaczenia, to jednak ci ludzie bgda mogli afirmowac
konkretyzacje tych poje¢ w celu dalszego rozwoju dzieta stworzenia. Chrzescijanie naturalnie
sa $wiadomi, ze na drodze do tego celu potrzebuja przewodnictwa Ducha Swietego, ktory
sam jeden zna plan tego dziela.

'7°J. Messner, dz. cyt., s.42. Zakres na ostatnim miejscu wymienionego celu zostal przez autora nieco
poszerzony.

" Luigi Lorenzetti, Trattato di etica teologica, t. 3, Bologna 1981, s. 78.

'% Jan Pawet II, Adhortacja Apostolska «Familiaris consortio» (1981), nr 8.
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W odniesieniu do tego $wiata uwielbienie Boga nastepuje przez ustawiczna realizacje jego
planu w historii. Ludzie ,,moga stusznie uwazaé, ze swoja pracq rozwijaja dzieto Stworcy,
zaradzaja potrzebom swoich braci i osobistym wkladem przyczyniaja si¢ do tego, by w
historii spetniat si¢ zamyst Bozy” (GS 34; por. 57 1 67). Aby ten cel osiagna¢, musi cztowiek
wykorzysta¢ mozliwosci tej ziemi, poprzez swoja pracg rozwijaé przyrode i siebie samego, i
popiera¢ wspotprace oraz procesy konstruktywnej socjalizacji w panstwie, gospodarce i
polityce™. Zycie jest godne czlowieka, gdy stawia cztowieka w sytuacji, w ktorej wedtug sit
moze przyczyni¢ si¢ do spetnienia tych celow. Gospodarka tych celow nie moze nigdy straci¢
Z OCZU.

Opinie ludzi na temat najodpowiedniejszej drogi do osiagnigcia przedstawionych tu celow —
czy to dobra wspolnego, egzystencjalnych celéw, Krolestwa Bozego czy stwoérczych
zamyslow — sa rozbiezne. JesteSmy $swiadomi tego, ze ,,przejScie od zasady do jej poli-
tycznego zastosowania jest ztozone 1 trudne”. Etyczne wartosci i cele ,,musza wejs$¢ interakcje
z empirycznymi danymi, z historycznymi, socjalnymi i politycznymi realiami, a takze z
konkurencja o istniejace w ograniczonej ilosci zasoby™'. Trafnos¢ konkretnego sadu w kwes-
tiach gospodarczych zalezy dlatego nie tylko od moralnej sity zasad, ale takze od doktadnosci
informacji, jakie zebrat wydajacy osad. W wykorzystaniu danych ponadto mozliwe sa rézne
interpretacje.

Mimo to etyczne zasady maja istotne znaczenie dla gospodarczych decyzji 1 dla polityki
gospodarczej. Opisane w teologii moralnej cele i dalsze, detaliczne dedukcje dostarczaja
nalezycie zarysowanej orientacji, ktora jest wystarczajaca dla rozeznania wsrdd zasad i dla
rozumnej oceny.

20 Pemiejszy opis tego celu i jego specyficznych konsekwencji znajduje si¢ w Karl H. Peschke, Christian Ethics,
t. 1, Alcester/Dublin 1989, s. 87-99.
*! Konferencja Episkopatu USA, dz. cyt., nr 134,
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II. TEORIE I PORZADKI GOSPODARCZE Z CHRZESCIJANSKIEGO
PUNKTU WIDZENIA

Pytanie o wlasciwy porzadek gospodarczy jest problematyczne. Jest to dzisiaj, szczegdlnie w
krajach rozwijajacych si¢ Trzeciego Swiata, problem aktualny i palacy. Na dyskusje w
dalszym ciagu silny wplyw wywieraja konkurujace ze soba modele kapitalizmu i socjalizmu,
czyli mowiac jezykiem ekspertow — model gospodarki rynkowej i gospodarki centralnie
zarzadzane;.

Oba kontrastujace ze soba systemy niemalze nigdzie nie wystgpuja w swojej czystej, idealnej
postaci. Liberalny kapitalizm w praktyce ulegl predko przemianom poprzez socjalne i
polityczne instytucje, podczas gdy marksistowski socjalizm doznawal coraz nowych
wytomoéw ze strony wolnej gospodarki. Juz to wskazuje, ze oba systemy w swojej
abstrakcyjnej, teoretycznej postaci s ograniczone i niewystarczajace.

Pomigdzy tymi dwoma ekstremami projektowano mnostwo posrednich drég. Nam wystarczy
skoncentrowac si¢ na dwoch takich posrednich drogach: na spotecznej gospodarce rynkowej i
na demokratycznym socjalizmie.

Biskupi Stanéw Zjednoczonych stwierdzaja, ze Ko$cidt ,nie jest zwigzany z jakim$
okreslonym systemem gospodarczym, politycznym czy spotecznym. Koegzystowat on z
wielu formami gospodarczej i spotecznej organizacji i bedzie tak nadal czynit”* Dla Ko$ciota
do przyjecia sa rdzne ustroje gospodarcze. Nie jest jego zadaniem konkretne przepisywanie,
na ktory jaki$ kraj ma si¢ zdecydowaé. Fakt, ze Kosciol koegzystowal z r6znymi ustrojami
gospodarczymi nie oznacza, ze je wszystkie w jednakowej mierze aprobowat. Poniewaz na
wybor tych systemow nie ma politycznego wplywu, czuje si¢ czgsto zmuszony do
koegzystencji z formami gospodarczej i spolecznej organizacji, ktore w Swietle swojej
wlasnej doktryny spotecznej dezaprobuje. W rzeczy samej w oczach Kosciola katolickiego
nie wszystkie systemy maja t¢ sama warto$¢ etyczna, obie za§ przeciwstawne, ekstremalne
pozycje odrzuca (por. CHA 10; PP 26; 33; SRS 21).

W poszukiwaniu funkcjonalnego systemu gospodarczego trzeba teori¢ wiaza¢ z kompetencja
nabyta w drodze praktyki. Co w teorii wydaje si¢ idealne, w praktyce moze wygladac
zupehlie inaczej. W kwestiach naszego porzadku gospodarczego i1 spotecznego przed-
stawiciele Kos$ciota i1 teologowie nie powinni naraza¢ si¢ na krytyke, iz nie znaja
elementarnych poje¢ gospodarczej mysli i natury. Kompetencja Ko$ciota nie lezy na obszarze
praktycznej wykonalnosci okreslonych strategii gospodarczo-politycznych, lecz na obszarze
ich kompatybilno$ci z moralnymi warto$ciami i celami ludzko$ci. Temu zadaniu przede
wszystkim winien si¢ Ko$ciot 1 jego ludzie poswigcic.

2 tamze, nr 130.

2 Cho¢ Koscioh nie przedktada zadnych konkretnych ekonomicznych modeli, ktére zawsze takze zalezne sa od
historycznej sytuacji, oferuje jako ,,nicodzowna duchowa orientacj¢ swoja nauke spoteczna, ktéra [...] uznaje
pozytywne znaczenie rynku i przedsigbiorstwa, wskazujac zarazem, ze jedno i drugie bezwarunkowo powinno
by¢ skierowane do dobra wspdlnego” (CA 43).
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1. Liberalny kapitalizm

Liberalny kapitalizm w oczach wielu ludzi uchodzi za porzadek gospodarczy establishmentu i
mieszczanstwa, ktory z zatozenia ma chroni¢ status quo, sprzyjajacy gornej warstwie
spotecznej. Na tym tle na uwagg zastuguje poglad, ze ksiagzka Adama Smitha «Bogactwo
narodow» (1776)*, jedno z klasycznych dziel dotyczacych teorii kapitalizmu, powstala jako
pismo polemiczne przeciwko gleboko zakorzenionemu porzadkowi ucisku: przeciwko
systemowi merkantylizmu, ktéry stanowit gospodarcza teori¢ absolutyzmu.

U podstaw merkantylizmu lezy zalozenie, ze bogactwo narodow jest o tyle statyczne i
ograniczone, o ile opiera si¢ na pieniadzach i szlachetnych metalach. Im wigcej uda sig
jakiemus krajowi zgromadzi¢ tych bogactw u siebie, tym mniej pozostaje ich dla innych. Zgo-
dnie z zalozeniem tzw. ,teorii sumy zerowej” kraj moze swoje bogactwo pomnozy¢ tylko
kosztem innych. Poniewaz jednak bogactwo rownowazne jest z wigksza wtadza, najwyzszy
interes panstwa absolutystycznego lezal w zgromadzeniu najwigkszej mozliwej ilosci bo-
gactw. Dlatego celem polityki handlu zagranicznego bylo, by jak najbardziej popieraé
eksport, ktory przynosi pieniadze, a import, ktory kosztuje, ogranicza¢. Aby zapewnié
osiagnigcie tego celu, panstwo interweniowato poprzez wielorakie kontrole i restrykcje.

Przeciwko tej dlawiacej reglamentacji ze strony panstwa Adam Smith i jego zwolennicy
zadali pelnej wolnosci w handlu. Celem aktywnosci gospodarczej nie powinny by¢ interesy
panstwa, lecz potrzeby obywateli. Obywatele sami wiedza najlepiej, co dla nich jest dobre i
pozyteczne. Nie potrzebuje ich w tym wyrgczaé panstwo. Gdy za$ kazdy poszukuje tego, co
mu najlepiej stuzy, okaze si¢ to w sumie korzystnym dla wszystkich. Jesli stolarz chce mie¢
zlecenia i swoje produkty sprzeda¢, musi stara¢ si¢ o produkcje dobrych mebli za rozsadna
ceng. Cho¢ motywuje go przy tym che¢ zysku i wiasna korzys¢, musi on— by mieé
powodzenie — liczy¢ si¢ z zyczeniami swoich klientow®. Klucz do gospodarczego postepu i
dobrobytu lezy zatem w przedsigbiorczej swobodzie, powiazanej ze zdrowym interesem
wilasnym. Swobodne przedsigwzigcie, swobodna konkurencja, swoboda w handlu— to
elementy liberalnego kapitalizmu. Prawo podazy i popytu winny sterowa¢ calym procesem
gospodarczym.

Merkantylistyczna ,.teori¢ sumy zerowej” odrzuca si¢ jako prymitywny btad myslowy.
Pieniadze same nie zaspokoja zadnej potrzeby. Ich warto$¢ polega na tym, ze sa one srodkiem
nabywania dobr, jakich czlowiek potrzebuje do zycia: pozywienia, odziezy, ziemi, domow,
mebli, samochodéw itd. Te dobra takze stanowia bogactwo. Jesli kto§ swoich pienigdzy nie
wydaje na te dobra, lecz cz¢s¢ z nich zaoszczedzi na budowe warsztatu lub fabryki, jego
pieniadze moga tworzy¢ nowe bogactwa. Zainwestowane pieniadze nazywamy kapitatem.
,Dostrzezenie w kapitale czynnika produkcyjnego stanowi oryginalne intelektualne
osiagnigcie kapitalizmu [...] Kapital odréznia si¢ od bogactwa jako ta czg$¢, ktéra wycofuje
si¢ z konsumpcji i inwestuje w produkcje™®. Wyrzeczenie sie konsumpcji wiedzie do
kapitatu, kapital zas§ do nowego bogactwa. ,,Nowe bogactwo moze powsta¢ z istniejacego

** Eine Untersuchung iiber Natur und Ursachen des Volkswohlstandes, t. 1-3, Jena 1923.

¥ Kazdy cztowiek potrzebuje ustawicznie pomocy i ustug ze strony drugich. Takie ushugi najlepiej pobieraé nie
przez to, ze apeluje si¢ do zyczliwos$ci drugich, lecz oferujac im stosowne wynagrodzenie, czyli apelujac do ich
interesu wiasnego. ,,Nie oczekujemy naszego positku od zyczliwosci rzeznika, browarza czy piekarza, lecz od
ich nastawienia na ich wlasny interes. Nie zwracamy si¢ do ich humanizmu, lecz do ich mitosci wtasnej i nie
mowimy im o naszych potrzebach, lecz o ich korzysciach. Tylko zebrakowi moze odpowiada¢ to, ze niemal w
zupetnosci zalezny jest od zyczliwosci drugich" (A. Smith, Eine Untersuchung iiber Natur und Ursachen des
Volkswohlstandes, Buch 1, Kap. 2, s. 18 n.).

2 M. Novak, Freedom with Justice. Catholic Social Thought and Liberal Institutions, San Francisco 1984, s. 90;
por. szczegolnie s. 87-96.
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o 1 . .. . . 2
bogactwa, jesli to ostatnie bywa zaoszczedzone i inwestowane, a nie tylko roztrwonione” !

Dlatego fatszywa jest supozycja, ze poszczegolny cztowiek lub kraj moze si¢ wzbogaci¢ tylko
kosztem innych. Poprzez oszczedno$ci, ktore inwestuja jako kapital w produktywne
przedsigwzigcia, moga tworzy¢ swoje wlasne bogactwo.

Gloszona przez kapitalizm obietnica rosnacego dobrobytu narodow okazata si¢ nie ptonna.
Kraje, ktore najbardziej kojarzy sig z systemem kapitalistycznym, sa takze krajami najbardziej
rozwinigtymi. Przezyly one w ostatnich 200 latach prawdziwa ekspozje kreatywnosci.
,»Wszystkie innowacje i wynalazki tej historycznej erupcji kreatywnosci miaty miejsce w
krajach demokratyczno-kapitalistycznych™®. Cho¢ standard zyciowy szerokich mas
poczatkowo byt niski, to jednak stale rost”’. Rozlegta polityke socjalna krajéw uprzemy-
stowionych umozliwil w nastgpnym okresie gospodarczy postep, jaki przyniosta wolna
gospodarka rynkowa.

Blizsze spojrzenie na kapitalistyczny porzadek gospodarczy z jednej strony i na
uprzemyslowione ,kapitalistyczne” spoleczenstwa z drugiej strony pokazuje jednak, ze w
zadnej z tych spotecznosci kapitalistyczne zasady nie znajduja zastosowania w swojej czystej
formie. W spoteczno$ciach tych spotykamy obszerne prawodawstwo spoteczne, ktore zadna
miara nie wywodzi si¢ ze zrodet kapitalistycznego systemu, lecz wyplywa z zupelnie innych,
bardziej altruistycznych zrodel. Zasady kapitalistycznego porzadku same w sobie sa
indywidualistyczne i apersonalne®. Gdzie nie istnieja kontrole ze strony prawodawstwa i
osobistych kryteriow etycznych, tam toruja one faktycznie droge do egocentrycznych praktyk
zarzadzania, do obojetnosci w stosunku do cztowieka oraz do wyzysku. Z tego powodu nigdy
nie zamilkta krytyka w stosunku do tego systemu. Gdzie prawodawstwo socjalne dla ochrony
stabszych znajduje si¢ jeszcze w poczatkowym stadium i jest niedostatecznie rozwinigte,
stabsi narazeni sa na niebezpieczenstwo krzywdy i wyzysku.

,Nie przeczy to temu, ze interes wiasny i konkurencja maja okre§long dynamike™'. Powazna
zastuga liberalnego kapitalizmu jest rozpoznanie elementarnego znaczenia wolno$ci
przedsigbiorstwa 1 handlu dla tworczego rozwoju gospodarki. Tego osiagnigcia nie wolno
zatraci¢. Poza tym godna uwagi rzecza jest, ze kapitalizm zachgca, by ,rezygnowaé z
konsumpcji i gromadzenia, a inwestowaé w tworcze przedsiewzigcia™>.

" Tamze.

28 Tamze, s. 161.

¥ Kreatywnos$¢ wolnej, demokratycznej gospodarki bardzo przyczynita sie do poprawy warunkoéw zyciowych
ludzkosci. Nalezy ubolewaé, ze — jak oceniaja niektorzy eksperci — ,,800 milionéw ludzi na tej planecie gltoduje.
Lecz 200 lat wczesniej globalna ilos¢ mieszkancow ziemi [...] wynosita takze 800 milionow. Niezwyklej
kreatywno$ci nowoczesnej pracy nalezy zawdzigezaé, ze ludno§¢ swiata mogla wzrosna¢ do 4,6 miliarda, z
czego 3,6 miliarda wyrwano z najgorszej ngdzy” (M. Novak, Freedom with Justice, s. 164).

0 Klasyczna teoria nacechowana jest abstrakcyjnym, technicznym jezykiem, ktory postuguje sie takimi
pojeciami, jak praca, ziemia i kapital, podaz i popyt, sila nabywcza, konsumpcja i rynek. ,,Sam dzialajacy
cztowiek ze swoimi oczekiwaniami i postulatami w stosunku do gospodarki nie pojawia si¢. Ta anonimowa mysl
gospodarcza znajduje swoja kontynuacj¢ w neoklasycystycznej koncepcji gospodarki, ktora dzisiaj zaznacza
swoj wplyw w réznych liberalnych odmianach w podrecznkach, jak i w codziennym zyciu gospodarczym”
(Edgar Nawroth, Wirtschaftliche Sachgesetzlichkeit und Wirtschaftsethik. Grundprinzipien einer sozialen
Marktwirtschaft. Gespriach katholischer Unternehmer am 7. Marz 1987, hrsg. v. Bistum Essen, Dezernat fiir
pastorale Dienste, Essen 1987, s. 14). Cel gospodarki utozsamiany bywa z maksymalizacja produktywnos$ci
(por. tamze, s. 14 n.).

3! J. Hoffner, Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsethik, s. 10.

32 M. Novak, Freedom with Justice, s. 10.
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Groznym btedem liberalizmu jest przesadne pojmowanie wolnos$ci i przekonanie, ze prawo
podazy i1 popytu samo zagwarantuje pomyslny rozwoj gospodarki. Z logiczna konsekwencja
btad ten wiedzie do odrzucenia norm etycznych, tj. zadania, by nada¢ gospodarce wyzszy
sens niz tylko dazenie do zysku, jak i1 deklarowanie, Ze normy etyczne stanowia
niedopuszczalng ingerencje w gospodarcza wolno§é™.

Ostatecznie kazda spoteczno$¢ uwaza si¢ za zmuszong do wydawania coraz skuteczniejszych
ustaw socjalnych dla kontroli i ograniczania totalnej wolnosci gospodarczej. Prawodawstwo
to jest niczym innym, jak wyrazem tego, czego zadaja wyzsze cele od gospodarki. W sumie
sa to — przynajmniej w znacznej mierze — postulaty porzadku etycznego. Lecz poniewaz to
prawodawstwo jest obce duchowi kapitalizmu, jego indywidualistyczna i apersonalna
mentalno$¢ sktania si¢ do tego, by zdominowac obszar wolnosci, ktory nie jest objety
prawodawstwem.

Wedhug kapitalistycznych principiéw praca jest czystym towarem, ktdra organizuje i oplaca
si¢ wedtug kalkulacji konkurencji 1 zysku, nawet dzisiaj w ramach prawodawstwa socjalnego
ustanowionego przez panstwo. Apersonalny charakter warunkéw zatrudnienia podkopuje
wigz lojalnosci 1 podsyca mocno walke klas.

Kapitalizm poza tym wiedzie do koncentracji wartosci majatkowych w rekach relatywnie
nielicznych obywateli, moze 5 procent ludnosci. Wigksza zamozno$¢ i wigksza wladza
chodza w parze. Niekoniecznie jest to nieszczg¢sciem. Koncentracje wladzy spotykamy takze
u innych. Korzystanie z wladzy staje si¢ jednak zgorszeniem, je§li nie jest ono
podporzadkowane wymogom dobra wspolnego i1 porzadku moralnego, 1 je$li nie jest
kontrolowane przez sprawiedliwe prawa i ich bezstronne stosowanie — np. przez sady .
Katolicka nauka spoteczna preferuje i inspiruje w kazdym razie polityke, ktéra ten trend
trzyma na uwigzi 1 sprzyja szerszemu podzialowi majatku.

W rozumieniu Kosciota liberalny kapitalizm nie daje wtasciwej odpowiedzi na gospodarcze i
socjalne potrzeby spotecznosci. Kosciot poszukuje pomocy nie u liberalizmu, ktory ,,do
rozwiazania kwestii spotecznej okazat si¢ zupetnie nieprzydatny” (QA 10). Ten osad Piusa XI
podziela takze dzisiejszy Kosciot (por. MM 58, PP 26; 33, OA 26;35). Jan Pawet Il
o$wiadcza, ze system, ktory — jakiekolwiek nositby imi¢ — odwraca priorytet osoby i pracy
przed kapitatem, nalezy nazwac kapitalistycznym 1 odrzuci¢ (por. LE 13). Osad ten dotyczy
kapitalizmu liberalnego, cho¢ uzyte przez papieza sfromutowanie jest wyraznie szersze i
obejmuje takze kapitalizm panstwowy, ktory zaraz omoéwimy.

2. Marksistowski socjalizm

W potowie XIX wieku powstat socjalizm jako reakcja na ngdzg i ponizenie, jakich wielu
robotnikéw 1 ich rodziny doznawa¢ musiaty w poczatkach industrializacji, a takze jako protest
przeciwko kapitalistycznemu systemowi, ktoéry poczytywano za przyczyng tych stosunkow.
Protest ten znalazt wyraz przede wszystkim w pismach Karola Marxa>, ktory czul sig
sprowokowany ng¢dznym potozeniem robotnikow w fabrykach i pragnat wystapi¢ w ich

3 Wedtug wywodzacej si¢ od Adama Smitha tradycji uchodzi, ,,ze rynek i etyka sa nie do pogodzenia, poniewaz
dobrowolne ,moralne’ dzialania sprzeczne sg z regutami rynku i moralizujacego przedsigbiorc¢ wytracityby z
rynku” (J. Ratzinger, Marktwirtschaft und Ethik, w: L. Roos (wyd.), Stimmen der Kirche zur Wirtschaft,
Koln 21986, Beitrige zur Gesellschaftspolitik 26, s. 51).

34 Trafne uwagi na temat granic kapitalizmu poczynit H. Sauter, Armut und Reichtum auf Weltebene und die
Grenzen politischer Losungsversuche, Wuppertal 1983, s. 63—73.

3> Najbardziej znane jego ksiazki to Manifest komunistyczny (1848) i Kapitat (1867-1894).
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obronie. Jego idee okreslity teorig i rozwdj socjalizmu.

Marks potegpia kapitalizm, poniewaz odmawia robotnikowi sprawiedliwej zaptaty za jego
pracg. Pozbawiony $rodkoéw robotnik jest zmuszony sprzedawac kapitaliscie swoja prace jak
towar. Sprzedaz i nabywanie przebiegaja wedlug prawa podazy i popytu, przy czym
kapitalista zawsze probuje kupi¢ pracg za mozliwie najnizsza ceng. Nastgpstwem tego jest, ze
robotnik na zawsze skazany jest na ubostwo i nedzg.

Uchylenie zta w oczach marksistowskiego socjalizmu polega na zniesieniu wlasnosci
prywatnej, zwlaszcza wilasnosci prywatnej $rodkéw produkeji, ale takze wlasno$ci ziemi,
srodkow transportu i wickszosci innych aktywow™®. Przekazane zostaja w rece panstwa, ktore
nimi zarzadza, kieruje gospodarka i jest jedynym pracodawca. Centralny urzad wytycza plan
gospodarczy, ktory wyznacza cele i priorytety, okresla techniczne sposoby postepowanie i
dokonuje podziatu produktu socjalnego. Po kilku fazach przej$ciowych, ktére nacechowane
sa rewolucyjna dyktatura proletariatu, doprowadzi to do powstania bezklasowego,
socjalistycznego spoleczenstwa z jednakowym dobrobytem dla wszystkich.

Naturalna pochodna tej teorii jest doktryna walki klas. Wedlug niej dwie klasy:
kapitalistycznych wtascicieli i pozbawionych wilasno$ci robotnikow stoja naprzeciw siebie w
nieprzejednany sposob. Ci pierwsi nie sa gotowi dobrowolnie zrezygnowaé ze swoich
przywilejow. Z wewngtrzng konieczno$cia walka ta wiedzie jednak do ostatecznego pozbycia
si¢ nielicznych kapitalistow 1 upanstwowienia wszelkiej wtasnosci.

Filozoficzna ramg teorii Marksa stanowi ateistyczny determinizm. Ateistycznymi byly takze
wszystkie panstwa komunistyczne, ktore przyjety marksistowski socjalizm, podobnie jak
kadra komunistycznych partii. W nauce nie panuje zgodno$¢ co do tego, czy ateizm jest
nierozlaczny z tym systemem. Bez watpienia marksistowski socjalizm wyposaza centralny
autorytet w niezwykta wtadze. By moc skutecznie realizowac swoje polityczne i gospodarcze
cele, wladza ta pragnie by¢ niekwestionowana. Komunistyczne panstwa maja silng inklinacj¢
do totalitaryzmu. Stad ich prerogatywy sa nie do pogodzenia z wymaganiami wiary w Boga i
religii. Dlatego panstwowe autorytety albo usiluja zarazem by¢ autorytetem religijnym (jak w
panstwie Inkow) albo odrzucaja istnienie Boga. Odrzucenie to jest co najmniej pomocne w
realizacji marksistowskiego panstwa.

System marksistowskiego socjalizmu w panstwach komunistycznych za ,,pierestrojki” bytego
radzieckiego prezydenta Gorbaczowa i1 wskutek zalamania si¢ komunistycznych reziméw we
wszystkich krajach wschodnioeuropejskich pod koniec 1989 roku doznat powaznego, jesli nie
smiertelnego ciosu. Marksizm odrzucono zar6wno z powodu jego dowiedzionej gospodarczej
nieudolnosci, jak i z powodu jego despotycznych, totalitarnych rzadow. Nie oznacza to
jednak, ze tym samym zlikwidowane zostaly wszystkie formy socjalizmu. Dawne
komunistyczne partie istnieja nadal jako socjalistyczne ugrupowania ze zreformowanym,

% Wedlug Marxa przemiana prywatnej whasnosci we whasnosé wspolna nastepuje z deterministyczna
konieczno$cia. W procesie konkurencji pomigdzy rozmiatymi wtascicielami upada zawsze stabszy. W koncu
pozostaja tylko nieliczni kapitalisci, ktorzy wszystko kontroluja, lecz z powodu ubdstwa mas nie moga sprzedac
swoich produktow. W tym miejscu nastgpuje niechybne zalamanie kapitalistycznego systemu. W nastgpujacej
potem rewolucji masy proletariatu przeniosa wtasnos$¢ niewielu pozostatych kapitalistow na wlasno$¢ wspolna i
ustanowia sprawiedliwy porzadek, w ktorym kazdy otrzyma wedtug swoich zdolnosci i potrzeb. Te i inne mysli
Marxa stanowia jednak w sposob daleko idacy teoretyczne spekulacje, ktorych rzeczywisto§¢ nigdy nie
potwierdzita. ,,Wedtug marksowskiej analizy dialektyczny skok od kapitalizmu do marksistowskiego socjalizmu
powinien byl najpierw nastapi¢ w wysoko rozwinigtych panstwach uprzemystowionych, jak Anglia, USA i
Niemcy. Faktycznie marksizm doszedt do wtadzy w krajach agrarnych, jak Rosja, Polska, Rumunia, Bulgaria,
Chiny itd. i to nie droga dialektyki, lecz przy uzyciu broni” (J. Hoffner, Wirtschaftsordnung und
Wirtschaftsethik, s. 34).
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mniej radykalnym programem.

Socjalistyczne teorie — przynajmniej w zlagodzonej postaci— wciaz jeszcze fascynuja,
szczegollnie ubozsze grupy ludno$ci, w mniej rozwinigtych krajach, ale takze intelektualistow.
Reformatorzy spoteczni przejawiaja ,,przy projektowaniu idealnych porzadkéw gospodar-
czych predylekcje do centralnie zarzadzanej gospodarki™’. Bez watpienia wystepowanie
socjalistow na rzecz wykorzystywanej klasy robotniczej i o wigksza sprawiedliwos¢
spoteczna to ideat, ktory u wielkodusznych ludzi budzi sympatig, podczas gdy zasady kapita-
lizmu w poréwnaniu z tym wydaja si¢ indywidualistyczne i samolubne. Troska o skrzyw-
dzonych i pozbawionych przywilejow jest zashuga socjalizmu, ktory powinien stanowié
integralna cze¢$¢ sktadowa kazdego sprawiedliwego porzadku gospodarczego. Centralnie
sterowana gospodarka obiecuje ponadto wigksza jedno$¢ w dziataniu dotyczacym celow,
ktdére rozpoznano jako wazne.

Z drugiej strony kontrastuje niesamowicie ,,zwarto$¢ socjalistycznego systemu z jego
gospodarczo-spoteczna nieskuteczno$cia. Wszgdzie na $wiecie ludziom zaleznym od
kapitalistycznych systemow wiedzie si¢ lepiej niz w systemach socjalistycznych. I to nie
tylko gospodarczo, ale takze pod katem zniesienia socjalnych barier, samostanowienia i
wspotdecydowania, przyznania indywidualnej i spolecznej wolnosci™®. Praktycznym
rezultatem marksistowskiej ideologii jest koncentracja wtadzy w rgkach wszechmocnego
aparatu panstwowego, a szerokim masom ludnos$ci nie tylko ograniczono albo zabrano prawo
wlasnosci, lecz dostrzegaja one, ze odarto je takze z innych elementarnych praw. Nie da si¢ w

marksistowskim systemie ukry¢ bliskosci strukturalnego przymusu.

Najgrozniejszy brak marksistowskiego systemu, ktory wydaje si¢ mu immanentny i dlatego
nieunikniony, ,,to daleko idaca rezygnacja z inicjatywy, ktorej miejsce zajmuje catkowite, a w
razie konieczno$ci wymuszone podporzadkowanie si¢ rozkazom z gory; o tyle okre$lenie
gospodarka nakazowa czy przymusowa jest réwnie trafne, jak w naukowej terminologii
przyjete okreslenie: centralnie zarzadzana gospodarka™”’. Swoboda tworczej dzialalnosci, to
wielkie osiagnigcie kapitalizmu w stosunku do dtawiacej niegdy$ w absolutyzmie kontroli
gospodarczej ze strony panstwa, znowu ulegla zatraceniu. Cena tego jest wysoka: biernos¢
pracownikow, brak zainteresowania praca, rozrzutne uzywanie ograniczonych surowcow,
niedbale traktowanie maszyn i narzedzi, niewielka kreatywno$¢, czgste btedy planowania, z
ktorymi wiaze sie niedostatek lub nadmiar dobr i ociezaty rozwoj gospodarczy™.
Powiedziano, ze czlowiek jest ,za zly dla socjalizmu™'. Socjalizm zaklada bardzo
altruistyczna osobowos$¢, ktora motywuja idealy solidarnosci. W rzeczywistosci cztowiek,
zraniony grzechem, najpierw mys$li o wiasnej korzys$ci, doktadnie takiej, jaka kapitalizm
przyjat za swoj punkt wyjscia. Jesli dokladniej spojrzeé, okazuje sig, ze utomno$¢ natury
cztowieka nie jest jedyna, moze nawet nie najwazniejsza przyczyna tego. Wing za to w
rownej albo wigkszej mierze ponosi system socjalistyczny. Wymyslane i dyktowane odgornie
plany gospodarcze, poniewaz neguja zasad¢ subsydiarnosci, sa sita rzeczy zbyt niedoktadne,
by zado$Cuczyni¢ osobistym i spotecznym potrzebom ludzi. Poniewaz obywatele nie
rozpoznaja w nich ani swego wlasnego interesu, ani interesu ogotu, sktonni sa wpotpracowac
tylko z ociaganiem sig albo wspolpracy wrgcz odmawiaja.

37 J. Hoffner, Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsethik, s. 36.

3% Wilhelm F. Kasch, Gibt es eine christliche Option fiir ein Wirtschaftssystem?, in: Kann ein Christ Marxist
sein? MuB} er Kapitalist sein?, wyd. przez: Arthur Utz, Bonn 1982, s. 86.

3% 0. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 170.

% Nawet w krajach o prywatno-gospodarczym porzadku panstwowe urzedy statystyczne weiaz dowodza
rozrzutnego korzystania z surowcéw w nieprywatnym, publicznym sektorze.

*I'W. Lachmann, Leben wir auf Kosten der Dritten Welt?, Wuppertal 1986, s. 102.
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Innym, bardzo niebezpiecznym brakiem marksistowskiego socjalizmu jest daleko idaca
likwidacja prywatnej wiasno$ci. Przeniesienie waznych tytutdéw wiasnosci na panstwo
wiedzie do koncentracji wladzy, stanowiacej cigzkie zagrozenie dla praw obywatelskich. Pan-
stwo staje si¢ najwazniejszym, jesli nie jedynym pracodawca, ktéry moze kazdego
zdegradowa¢ albo zwolnié, kto oponuje albo w jaki§ sposéb popadnie w nietaskg. Przez to
jednak w zarodku zdtawiony zostaje jeden z gtownych celow, ktory socjalizm wypisatl na
swoich sztandarach: koniec wyzysku czlowieka przez cztowieka, zwlaszcza robotnika.
Zdaniem Jana Pawtla II, pogwalcenie praw robotnikow byto decydujacym czynnikiem, ktory
doprowadzil do przemian w komunistycznym bloku. ,,Rzesze robotnikoéw pozbawily
prawomocnosci ideologig, ktora chce przemawia¢ w ich imieniu” (CA 23).

W rownej mierze niespetniona pozostala wielka obietnica réwnego podziatu wilasnosci.
Podkopuja ja przywileje, ktore panujaca elita funkcjonariuszy zapewnia sobie albo swoim
protegowanym. Jeszcze bardziej podkopuje ja system impulséw do dzialania, ktorych trzeba
udziela¢, aby stymulowa¢ skuteczna dziatalno$¢. Kraje socjalistyczne twierdza, ze cho¢ u
nich og6lny standard zycia nie jest zbyt wysoki, to jednak nikt nie cierpi nedzy. Kazdemu
zapewniono niezbedne do zycia minimum. Moze to do pewnego stopnia prawda®. Istnieja
jednak doniesienia, ktore te teze podaja w watpliwo$é™. W ostatnich czasach mozna si¢ bylo
wyrazniej niz kiedykolwiek dowiedzie¢, jakie niedostatki cierpia — tacznie z niedostatkiem
zywnosci — socjalistyczne spoteczenstwa. W kazdym razie szanse szybkiego wyprowadzenia
narodu z zacofania w systemie marksistowskiego socjalizmu sa nienajlepsze™.

Takze teoria walki klas nie odpowiada rzeczywisto$ci. Marksistowska analiza przedstawia ja
jako zjawisko nieuniknione i tworcze. Usprawiedliwia si¢ w niej przemoc jako konieczny
krok w kierunku lepszego i bardziej sprawiedliwego $wiata. Teoria ta wychodzi z zatozenia,
ze wszyscy wlasciciele kapitatu sa niesprawiedliwi i zli, a wszyscy robotnicy — prawi i
dobrzy. Faktycznie rzecz ma si¢ tak, ze zarowno wsrod pracodawcow, jak 1 pracobiorcow
istnieja ludzie dobrzy i zli. Podstawowy btad walki klas polega na identyfikacji wszelkiego
zta na $wiecie z prywatng wilasnoscia 1 jej wiascicielami, wszelkiego za§ dobra z
niedostatecznie okreslonym przeciwienstwem. Gwaltowna walka klas nie tworzy
sprawiedliwosci, lecz powoduje niesprawiedliwos¢, nie jest kreatywna, lecz destruktywna, nie
buduje, lecz rujnuje. Jej rezultatem jest nowy ucisk, bardziej bezwzgledny niz dawnie;j:
dtawiacy uscisk panstwowego kapitalizmu 1 dyktatura socjalistycznego przywodztwa
partyjnego.

Dla socjalizmu, jak i dla kapitalizmu najwyzszym celem gospodarczej dzialalno$ci jest
materialny dobrobyt. Oba kierunki sa w swojej orientacji materialistyczne. Oba sa
utylitarystyczne, jakkolwiek utylitaryzm kapitalizmu jest bardziej indywidualistycznej natury,
a socjalizmu zorientowany bardziej partyjnie i spotecznie. Zadna z tych form utylitaryzmu nie
daje odpowiedzi na pytanie o prawdziwy sens zycia (por. CA 24), zadna z nich nie odpowiada
wymogom rzetelnej moralnosci.

Urzad Nauczycielski Kosciota szereg razy i niedwuznacznie odrzucil marksistowski socjalizm

* Nie da si¢ zaprzeczyé, ze w komunistycznych spolecznosciach uciazliwe mniejszosci i aktywni czlonkowie
Kosciotow 1 religii w przesztosci, jak 1 dzisiaj czgsto byli i sa ofiarami ucisku, przesladowania i zubozenia;
tworzy si¢ nowych uchodzcow.

s ,Owczesny wice-premier Li Xiannian, czolowy ekonomista pafstwowy, przyznal, ze [...] 100 milionow
Chinczykoéw nie dosy¢ ma jedzenia [...]. Przecigtna na glowg mieszkanca powierzchnia mieszkalna w miastach
byta w 1980 mniejsza niz w 1949” («Reader's Digest», Nov. 1981, s. 45). Za komunistycznych rzadow nawet
taki kraj rolniczy, jak Polska, potrzebowat pomocy zywnosciowe;j.

* Nie sposob nie zauwazy¢, ze najnizszy jest standard zycia w krajach rozwijajacych si¢ z centralnym
planowaniem gospodarczym i panstwowa kontrola.
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1 to z nastepujacych przyczyn:

« z powodu totalnie materialistycznej orientacji i bedacego konsekwencja tego ateizmu
(QA 112; 118 n.; MM 34; OA 26);

e z powodu odrzucenia wlasno$ci prywatnej, co uwtacza godno$ci ludzkie i narusza
dobro wspdlne (RN 7 n.; 22 n.; QA 112; CA 24);

e z powodu zwodniczej iluzji rownosci i thumienia przedsigbiorczej inicjatywy w imi¢
tejze iluzji (RN 26; 55; SRS 15);

« zpowodu dialektyki przemocy i walki klas (QA 112; OA 26; 34; CA 14);

e z powodu niebezpiecznego przypisywania panstwu nieograniczonych prerogatyw
wladzy (RN 21; OA 34; CA 13).

Chrzesdcijanin  ,,nie  moze aprobowaé marksistowskiej ideologii, jej ateistycznego
materializmu, jej dialektyki przemocy, wreszcie sposobu, w jaki rozmywa osobista wolno$¢ w
kolektywie”. Byloby iluzja i falszem ,,przyjmowac elementy marksistowskiej analizy [...] 1
nie dostrzega¢ gwattownego i absolutystycznego charakteru spotecznos$ci, do jakiej ta metoda
stopniowo wiedzie” (OA 26; 34).

3. Spoleczna gospodarka rynkowa

Spoleczna gospodarka rynkowa wiaze tworcze sity wolnego rynku z ochronnymi $rodkami
prawodawstwa socjalnego. Spoczywa ona na dwoch filarach: na wolnym rynku i na kontroli
ze strony panstwa, nie przyznajac zadnemu z tych czynnikéw dominujacej roli. Nie buduje
ani na samych jednostkach, ani wylacznie na panstwie. Oba te czynniki pozostaja w shuzbie
dobra czlowieka, spotecznosci i wspdlnoty narodéw, jak wylozyliSmy to wyzej przy
omawianiu celu gospodarki. Pojgcie spotecznej gospodarki rynkowej utworzono po wojnie w
Republice Federalnej Niemiec®, lecz charakteryzuje ono porzadek gospodarczy wielu krajow
Pierwszego Swiata. Termin ,,demokratyczny kapitalizm”, jakiego uzywaja autorzy Stanow
Zjednoczonych Ameryki*®, dotyczy w istocie rzeczy tego samego, lecz kladzie — co do
terminu i treSci — mocniejszy akcent na kapitalistyczny element gospodarki.

W gospodarce rynkowej handel 1 przemyst projektuja swoje plany gospodarcze na niezaleznej
podstawie. Ziemia, domy 1 $rodki produkcji naleza do prywatnych wtascicieli, ktorzy moga
nimi swobodnie dysponowa¢. Kazdy moze wykonywaé¢ zawod albo utworzy¢
przedsigbiorstwo. Swobodzie jednostki 1 osobistej kreatywnos$ci pozostawia si¢ szerokie
teren. Podaz 1 popyt reguluje wolna konkurencja. Teze kapitalistycznej teorii, ze
przedsigbiorcza swoboda, wolna konkurencja i wolny handel spelniaja w gospodarce
pozytywna funkcje, uznaje si¢ za prawdziwa. W normalnych warunkach konkurencja
rynkowa jest w stanie inspirowac gospodarczy postep i chroni¢ klientow przed ekscesywnymi
cenami i wyzyskiem. Kto stoi wobec konkurencji, ,,mniej czelno§¢ ma i moznos¢

* Termin stworzyt Alfred Miiller-Armack, jeden z ojcow spotecznej gospodarki rynkowej w Niemczech
Zachodnich. Formulg skutecznej gospodarki rynkowej mozna uja¢ w nastepujacych pigciu punktach: 1) ochrona
uczciwej konkurencji przez prawodawce; 2) podzial wladzy w miejsce koncentracji wiadzy; 3) partnerstwo
spoleczne zamiast walki klas; 4) wolnos¢ i sprawiedliwo$¢ poprzez zasad¢ pomocniczo$ci jako zasade
porzadkowa solidarnie dziatajacej spolecznosci; 5) szeroki rozrzut wihasnosci poprzez tworzenie kapitatu w
rekach robotnikow.

% Por. M. Novak, The Spirit of Democratic Capitalism, New York 1982.
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sprzedawania swoich towarow po cenach lichwiarskich” niz ten, ,,kto jako jedyny prowadzi
taki towar”; bo gdyby si¢ odwazyt zada¢ wygoérowanej ceny, ,,ludzie odeszliby od niego do
tych, ktorzy sprzedaja taniej™’. Innymi stowy: sprzedawcy nie moga swoich cen ustala¢ na
dowolnym poziomie.

Powstaje pytanie, czy spoleczna gospodarka rynkowa mimo wszystko nie jest tylko
odmienna, tagodniejsza forma kapitalizmu, jak to w pewnym sensie sugeruje termin
»demokratyczny kapitalizm”. Istotna réznica w stosunku do laissez-fair-kapitalizmu lezy w
tym, ze spoleczna gospodarka rynkowa niedwuznacznie podporzadkowuje kapital i wtasnos¢
wyzszym celom niz tylko dazenie do zysku, mianowicie stuzbie szeroko pojetemu
(materialnemu, kulturalnemu, politycznemu i religijnemu) dobru wspdlnemu wszystkich i —
przynajmniej w kontek$cie wiary chrzescijanskiej — chwale Bozej oraz rozwojowi $wiata. W
tej perspektywie nawet wysokie dochody i znaczne nagromadzenie kapitatu, jak dlugo
pozostaja w stuzbie tych celow, nie musza by¢ zjawiskiem gorszacym. ,,Tak moze uzycie dla
inwestycji usprawiedliwiaé pobieranie nawet wysokich dochodow z wiasnosci™*.
Nagromadzenie kapitalu zyskuje usprawiedliwienie poprzez cele, na ktorych stuzbe jest on
przeznaczony.

Majac na uwadze prerogatywy, ktore wywodza si¢ z tych wyzszych celow, spoteczna
gospodarka rynkowa — w przeciwienstwie do liberalnego kapitalizmu — nie zada catkowitej
swobody konkurencji i przedsigbiorczosci. Nieuczciwa konku e pomiedzy zwiazkami
zawodowymi a zwiazkami pracodawcoéw w autonomii taryfowej, a ich minimalne wymogi
gwarantowane przez prawodawstwo socjalne. Trzeba uniknaé rencje panstwo powinno wy-
kluczy¢. Musi ono tez ustali¢ reguly ,.fair play” w tym wzgledzie. Samo prawo podazy i
popytu nie jest w stanie zapewni¢ sprawiedliwy tad gospodarczy. Wynagrodzenia i warunki
pracy musza by¢ swobodnie wynegocjowan opanowania rynku przez monopole, czg$ciowe
monopole, oligopole, kartele itp. Nieodzowne monopole musza podlega¢ publicznej kontroli.
Poza tym: tytko czg$¢ poszukiwanych dobr i uslug moze dostarczy¢ rynek. Pomoc
spotecznosci jest potrzebna tam, gdzie musza by¢ zaspokojone kolektywne potrzeby. Do tych
potrzeb, ,.ktore tylko cz¢sciowo mozna ,urynkowi¢’, naleza dzi$ — obok zaopatrzenia rynkowo
stabych i1 biernych — dobro nieuciazliwo$ci produkeji dla srodowisku i okre§lona, przez dobro
$wiatowe wymagana, miara niesienia pomocy rozwojowej”*. Przymiotnik ,,spoleczny,
socjalny” jest nie tylko ozdoba nazwy systemu. Wyraza on istotna sktadowa i elementarne
zobowiazanie togo porzadku gospodarczego. Zaopatrzenie socjalnie stabych, np. bez-
robotnych, z powodu kalectwa, choroby albo starosci niezdolnych do pracy, matek samotnie
wychowujacych dzieci, podejmuje uzasadniona spraw¢ socjalizmu, ktory pragnie stworzenia
sprawiedliwych warunkow zyciowych dla wszystkich. Lecz wbrew tendencji socjalistycznych
spotecznosci do centralizmu spoteczna gospodarka rynkowa sprzyja, jak dalece to jest
mozliwe, decentralizacji opieki nad spolecznie stabymi poprzez angazowanie
posredniczacych grup, jak Koscioty, charytatywne organizacje, sasiedztwo i inne dobrowolne
zrzeszenie.

W spotecznej gospodarce rynkowej dziatalno$¢ gospodarcza 1 polityczny system sa
oddzielone od siebie, tj. planowanie gospodarcze nie jest — przynajmniej zasadniczo —
zadaniem panstwa. Planowanie gospodarcze nalezy gléwnie do kompetencji przedsigbiorcow
prywatnych. Panstwo jest tylko na sposéb subsydiarny powotane do interwencji, mianowicie
w tej mierze, w jakiej jest to konieczne, aby zapobiec powaznym wypaczeniom i
niesprawiedliwosciom w procesie gospodarczym i aby zagwarantowac, ze gospodarka spetni

" Konrad Summenhart, cyt. wedtug J. Hoffner, Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsethik, s. 7 n.

* 0. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 211.

# L. Roos, Kirche und Wirtschaft in der Verantwortung fiir die Zukunft der Weltwirtschaft, w: tenze (red.),
Stimmen der Kirche zur Wirtschaft, s. 20.
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swoje zadanie.

W przeciwienstwie do centralnie sterowanej gospodarki spoteczna gospodarka rynkowa
wykazuje szereg zalet. Otwiera ona obszary dla wszystkich pragnacych mie¢ udzial w
procesach gospodarczych. Takze ludno$¢ korzysta z tego w zakresie spozycia, oszczg¢dzania,
tworzenia wlasnos$ci 1 swobodnego wyboru zawodu 1 miejsca pracy. Gospodarka ta powoduje
wydajniejsze wykorzystywanie srodkéw produkcji, ma wigksza zdolno$¢ dopasowania si¢ do
spotecznych przemian i jest podatniejsza na innowacje. Gospodarka rynkowa na ogot lepiej
sobie radzi z problemami. W niej z natury swej przejrzyste, mniejsze i Srednie
przedsigbiorstwa, ktore sa produktywne, maja dobra szansg trwania i rozwoju. Silna srodkowa
warstwa stanowi rdzen gospodarki rynkowe;j. Jako filar gospodarczej sity gwarantuje ona fun-
kcjonowanie dynamicznej konkurencji. Spoteczna gospodarka rynkowa i $redniej wielko$ci
przedsigbiorstwo to dwie strony tej samej monety.

W s$wietle tego, co dotychczas powiedziano, wydaje sig, ze spoleczna gospodarka rynkowa w
sposob daleko idacy realizuje cele katolickiej nauki spotecznej. ,,Katolicka nauka spoteczna
uwaza gospodarke rynkowa za whasciwa podstawe porzadku gospodarczego™’. Spoteczna
gospodarka rynkowa bardziej od innych porzadkéw gospodarczych zgodna jest z zasadami
katolickiej nauki spoteczne;j.

Kraje rozwijajace si¢ czgsciej podzielaja poglad, ze spoteczna gospodarka rynkowa na
plaszczyznie migdzynarodowej nie budzi zachwytu. Jest to porzadek, ktoéry ma zalety 1 wady
w stosunku do obu stron. Kraje przemystowe takze czuja si¢ zagrozone przez wolng
migdzynarodowa polityke¢ handlowa, bo otwiera ona ich rynki dla tanszych produktow z tzw.
krajow o niskich wynagrodzeniach. Dostosowania winno po obu stronach nastapic.
Rozwiazania migdzynarodowych problemow gospodarczych mozna si¢ jednak tylko po
gospodarce rynkowej spodziewaé, cho¢ i do tego potrzeba wspolnych regut gry; nie nalezy si¢
go natomiast spodziewac ze strony systemu centralnego planowania.

4. Demokratyczny socjalizm

Spokrewniony ze spoteczna gospodarka rynkowa, cho¢ blizszy marksistowskiej mysli, jest
demokratyczny socjalizm. Wystgpuje on na rzecz systemu wolnego rynku i toleruje prywatna
wiasnos¢. Pod wpltywem swoich marksistowskich korzeni faworyzuje jednak panstwowe
ingerencje w gospodarce 1 sklania si¢ do tego, by dla panstwa zastrzec w kwestiach
gospodarczych ostatnie stowo. Stosownie do tego demokratyczny socjalizm optuje na rzecz
upanstwowienia waznych gatezi gospodarki, jak gornictwo, przemyst 1 zaklady publicznej
uzyteczno$ci. Dazy takze do ogdlnego zrownania dochoddéw poprzez progresywne podatki
dochodowe 1 majatkowe oraz socjalne $wiadczenia z jednej strony, i subwencje, dodatki i
pomoc spoteczna z drugiej strony. Taka polityka redukuje oczywiscie mozliwosci tworzenia
kapitatu; niestety, ostabia takze impulsy wydajnosci w gospodarce. Przedsigbiorcy maja
mniejsza szans¢ wykazania swojej odwagi gospodarczej. Jako zjawisko pochodne marksizmu
przejawia socjalizm czgsto takze wigksza rezerwe¢ w stosunku do religijnych spraw 1 za-
chowuje sig liberalnie w kwestiach kultury, moralnosci i ksztatcenia.

>0 J. Hoffner, Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsethik, s. 24. Akceptacji gospodarki rynkowej daje wyraz takze
Jan Pawel II (por. CA 42). Theodor Herr wykazuje nastgpujace pokrewienstwa migdzy spoteczna gospodarka
rynkowa a katolicka nauka spoleczna: Obie bronig ludzkiej wolnosci i daza do mozliwie najwigkszego
samostanowienia, odpowiedzialnos$ci i kreatywnos$ci w procesie gospodarczym. Obie wyznaczaja efektywnosci i
konkurencji w gospodarce zasadnicza pozytywna rolg. Obie opowiadaja si¢ za wlasnoscia prywatna i prywatna
gospodarka. Wystepuja tez na rzecz zasad subsydiarno$ci i dobra wspdlnego i akcentuja spoteczna
odpowiedzialno$¢ (Katholische Soziallehre. Eine Einfithrung, Paderborn 1987, s. 140-142).
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Jako teoria gospodarcza zostal socjalizm w krajach uprzemystowionych w sposob daleko
idacy przezwyciezony, natomiast wciaz atrakcyjny jest jeszcze dla Trzeciego Swiata, a w
Drugim Swiecie wystgpuje teraz jako alternatywa marksistowskiego komunizmu. Znane sa
proby Tanzanii realizowania afrykanskiego modelu socjalizmu. Mimo powaznej pomocy
rozwojowej, szczegodlnie ze strony Szwecji, proby te si¢ nie powiodly. Przyczyna byto m. in.
to, ,,ze rolnicy wprawdzie korzystali z socjalnych $§wiadczen rzadu (szkotly, opieka zdrowotna,
zaopatrzenie w wodg pitng itd.), ale ich nie odwzajemnili wyzsza produkcja, o ktora
apelowano™'. Z drugiej strony kraje, jak Korea Potudniowa, Tajwan, Singapur, ktore catkiem
swiadomie postawily na system gospodarki rynkowej, osiagnety znamienny standard zycia i
gospodarczy postep.

Socjalistyczne rozwigzania probleméw gospodarczych sa takze aktrakcyjne dla teologii
wyzwolenia, ktéra raz bardziej sklania si¢ do demokratycznego socjalizmu, kiedy indziej za$
bardziej do socjalizmu marksistowskiego z marksistowska analiza 1 wezwaniem do walki
klas®>. Kamieniem obrazy jest zawsze nieréwno$¢ w podziale bogactwa w krajach
rozwijajacych si¢ i1 wielka nedza mas. Dla rozwiazania tego problemu zada si¢
sprawiedliwszego podziatu istniejacego bogactwa. Lecz ,,straszliwej ngdzy w tych krajach nie
mozna zwalczy¢ po prostu przez podzial, ktory w swojej skutecznosci w najlepszym
przypadku rownatby si¢ kropli wody na rozpalony kamien [...]. Niestety, takze w kregach
ko$cielnych oczekuje si¢ pochopnie rozwiazania od zwyklych zabiegéw dystrybucyjnych,
zamiast mie¢ na uwadze kwestie zwickszonej produkcji, a takze wyzszej produktywnosci™.
Los ubogich mozna polepszy¢ tylko przez polityke gospodarcza, ktora pobudzi do twoérczosci
na odcinku gospodarczych przedsigwzigc. Nie mozna kreatywnosci oczekiwac po gospodarce,
ktoéra planuje sie centralnie przy zielonym stoliku. ,,Zadne gremium ekspertow, jakkolwiek
inteligentne by bylo, nie jest w stanie podja¢ sensowne decyzje gospodarcze dla milionow
obywateli [...] Uwolnienie kreatywnych energii ludzkich jest najwazniejszym kluczem nie
tylko do poszanowania ludzkiej godnosci, lecz rowniez do gospodarczego postepu’™”.

Warunkiem gospodarczej kreatywnos$ci jest wyksztalcenie szkolne, od ktérego zalezy jako$¢
pracownikow, etos pracy i1 przedsigbiorstwa, i tworzenie kapitatu, co zaktada gotowos¢
oszczedzania™. Europejskie pafistwa potrzebowaty kilkudziesigciu lat, aby w procesie
industrializacji pokona¢ ubdstwo szerokich mas i1 osiagna¢ zadowalajace gospodarcze
warunki dla wszystkich. Ubogim nie pomoze si¢ przez to, ze utopijne ideaty
natychmiastowego dobrobytu gospodarczego podniesie sie do rangi programu politycznego™.

I H. Sauter, Armut und Reichtum auf Weltebene, s. 38.

*2 Clodovis Boff stwierdza, ze w teologii wyzwolenia ,,w sposob mniej lub bardziej jawny [...] socjalizm jawi
si¢ na horyzoncie historycznego projektu” (Die Kirchliche Soziallehre und die Theologie der Befreiung. Zwei
entgegengesetzte Formen sozialer Praxis? «Conciliumy, 17 (1981) s. 777).

3 A. Rauscher, Das Eigentum. Personliches Freiheitsrecht und soziale Ordnungsinstitution, Koln 1982,
Katholische Soziallehre in Text und Kommentar 15, s. 22.

* M. Novak, Freedom with Justice, s. 182. Znamienna jest rzecza, ze w Szwecji, ktora wielu poczytuje jako
model demokratycznego socjalizmu, w ktorym unika si¢ skrajnosci kapitalizmu i komunizmu, ,,wlasnosé
panstwowa z zaledwie 7 % lezy znacznie ponizej zachodnioeuropejskiej przecig¢tnej i wynosi mniej niz polowe
tego, co istnieje w tacherowskiej Wielkiej Brytanii" («Newsweek», 5 marca 1990, s. 9 n.).

> Historia gospodarcza od wczesnego kapitalizmu po dzien dzisiejszy nie pozostawia watpliwosci co do tego,
ze gospodarczy rozwdj narodow |[...] zalezy glownie od trzech czynnikow, od kwalifikacji robotnikow, od ducha
przedsigbiorczosci i od tworzenia kapitatu” (J. Messner, Das Unternehmerbild der katholischen Soziallehre,
Koln 1968, Beitrage zur Gesellschaftspolitik 3, s. 15).

*% Gospodarczy postep w krajach Ameryki Lacifskiej, jak i w innych krajach rozwijajacych sie, zaklada
gruntowne zmiany, ktore musza wielu rzeczy dotyczy¢: ,nastawienia ludzi do indywidualnej i zbiorowej pracy;
zachowania politycznego przywodztwa i urzednikéw; struktur panowania na plaszczyznie komunalne;j,
regionalnej i nacjonalnej; stosunkow wiasno$ci; organizacji handlu zagranicznego [...] polityki zbrojeniowe;”.
Kazda czg$ciowa zmiana tych czynnikbw moze wywolaé przeciwienstwo tego, co zamierzono.
,Upanstwowienie srodkéw produkcji moze, jesli wszystko inne pozostanie bez zmian, wies¢ do jeszcze wigkszej
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Potrzebna jest odwaga podejmowania matych krokow.

W trakcie poszukiwania kompromisu pomig¢dzy kapitalizmem a marksizmem polityka
gospodarcza moze ulec pokusie, by slabe ekonomiczne impulsy kombinowaé z
biurokratycznym socjalizmem. Sa to polowiczne rozwiazania, ktére si¢ w koncu nikomu nie
podobaja>’. Gospodarcze impulsy musza byé mocne i nalezycie rozmieszczone. Popieranie
matych i $rednich przedsigbiorstw zashuguje na priorytet.

korupcji, nierownos¢ materialnych warunkoéw Zzycia moze si¢ przez to jeszcze powigkszy¢, a zaopatrzenie
ludno$ci w nieodzowne do zycia dobra jeszcze pogorszy¢” (H. Sauter, Armut und Reichtum auf Weltebene,
s. 54).

°" Denis Goulet jest zdania, ze szczegdlnie chrzescijanscy demokraci Ameryki Lacinskiej padli ofiara tego
nieszczgsnego kompromisu. Wskazuje on w szczegolnoscei na eksperymenty w Chile za Frei‘a (1964-1970) jak i
w Wenezueli za Rafaela Caldery (1969-1974) i Herrery Campins (1979 nn.). Jego rozwazania sa godne uwagi
(Economic Systems. Middle Way Theories, and Third World Realities, in: Readings in Moral Theology No 5:
Official Catholic Social Teaching, C. E. Curran / R. A. McCormick (wyd.), New York1986, s. 347-349).
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III. GOSPODARKA RYNKOWA W SLUZBIE LUDZKICH POTRZEB

1. Funkcja porzadkowa rynku i konkurencji

Rynek polega na wymianie dobr w procesie gospodarczym. Jest on waznym narzgdziem w
nastawianiu gospodarki na potrzeby dobra wspdlnego. ,,Przez swoj popyt przekazuje on
producentom zlecenia konsumentéw i ujawnia, jakie dobra, przy koniecznych dla produkcji
kosztach, moga zby¢ [...]. Mobilizuje on najwyzsza miarg sit spotecznosci gospodarczej do
osiagnigcia dostatniejszego i lepszego pokrycia ich potrzeb zyciowych i kulturalnych™®. Przy
zachowaniu rownych cen rynek popiera najlepsze produkty, gdyz znajduja najliczniejszych
nabywcow. Przy rownej jakosci popiera rynek najtansze produkty, gdyz sprzedaja si¢
najlepiej. Niezawodnie, jak komputer, kieruja si¢ przedsigbiorstwa réznymi 1 wciaz
zmieniajacymi si¢ potrzebami i popytem konsumentow. Ponadto wolny rynek zapewnia takze
»troskliwe obchodzenie si¢ z zasobami kapitatu i surowcow, §wiatowa konkurencja zmusza
bowiem przedsigbiorstwa do statego wysitku oszczg¢dzania kosztéw, a wraz z tym kapitatu i
surowcow”™”.

Ten proces selekcji ze strony nabywcoOw wiedzie nieuchronnie do konkurencji pomigdzy
producentami i sprzedawcami. W normalnych warunkach, nie spaczonych przez manipulacje,
konkurencja gwarantuje nabywcom najlepsze produkty za najnizsza mozliwa ceng; wsrod
producentéw odniosa sukces tylko ci, ktorzy oferuja najlepsza jakos¢ na najkorzystniejszych
warunkach. Na tym polega funkcja porzadkowa konkurencji w gospodarce.

Jednoczesnie konkurencja potrzebuje regulatywu, ktory gwarantowatby jej stuzebna funkcjg
w stosunku do celu catej gospodarki. ,,Tylko przy zupelnym ignorowaniu ludzkiej natury
liberalistyczna doktryna gospodarki narodowej mogla przyjmowaé, ze swobodny interes
wiasny w konkurencji musi wie$¢ do harmonii interesow [...]. W znacznej czgsci cztonkowie
spotecznos$ci zawsze beda probowac¢ nadawaé wigksze znaczenie wlasnemu interesowi,
lekcewazac prawa innych. W liberalnym laissez-fair-systemie wiedzie to do nieuczciwej,

.. S . < .9560
rujnujacej i nierentownej konkurencji™.

Konkurencja potrzebuje dlatego dla zgodnosci z socjalnymi celami gospodarki prawnego czy
tez jakiego$ innego porzadku. Poniewaz liberalizm gospodarczy tej potrzeby nie uwzgledniat,
doszedt do monopolistycznego kapitalizmu, a tym samym do kresu wolnej konkurencji.
Kontrolowana przez prawo konkurencja to jedna z istotnych réznic migdzy liberalnym
kapitalizmem a spoteczna gospodarka rynkowa. Prawny porzadek konkurencji uchodzi dzisiaj
we wszystkich panstwach za konieczno$¢. W interesie dobra wspolnego prawo musi
gwarantowac, ,,ze nikt, kto posiada moznos$¢ odpowiedzenia na popyt tanszym albo lepszym
towarem, nie moze mie¢ przeszkdd ze strony ograniczen konkurencji: jego wolnos¢ w

3% J. Messner, Das Naturrecht, s. 991 n.

** Th. Herr, Katholische Soziallehre, s. 146. Takze encyklika ,,Centesimus annus” rozpoznaje w rynku
,hajbardziej skuteczne narz¢dzie wykorzystania zasobow i zaspokajania potrzeb” ludzkich (nr 34), jakkolwiek
zarazem zwraca uwage na to, ze istnieja liczne ludzkie potrzeby, ktorych rynek nie jest w stanie zaspokoi€ i o
ktore trzeba si¢ zatroszczy¢ w inny sposob.

60" J. Messner, Das Naturrecht, s. 1152. Naduzycia nieograniczonej konkurencji spotykaty si¢ tez czeiciej z
krytyka ze strony Kosciota. ,,To skupisko wtadzy, naturalny rezultat zasadniczo nie ujarzmionej konkurencji,
ktéra nie moze skonczy¢ si¢ inaczej niz przezyciem mocniejszego, tj. najczeséciej bardziej bezwzglednego i
pozbawionego skruputéw, jest wlasciwoscia niedawnego gospodarczego rozwoju” (QA 107). ,,Jednostkowa
inicjatywa i wolna konkurencja nie moga zapewni¢ powodzenia dzieta rozwoju. Nie wolno dopusci¢ do tego, by
bogactwo bogatego i sita silnego byty jeszcze wigksze, podczas gdy utrwala si¢ ngdza narodéw, a ujarzmienie
ucisnionych stanie si¢ jeszcze gorsze” (PP 33).
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dazeniu do zarobku i jego gotowos$¢ do lepszej stuzby w zakresie gospodarczego interesu
wspolnego musi by¢ chroniona przed tendencjami, aby tego rodzaju konkurencj¢ metodami
bezprawnego wywierania naciskow wykluczy¢”®'. Samo prawodawstwo jednak nie jest w
stanie zapewni¢ uczciwy porzadek konkurencji, jesli zwiazki gospodarcze nie beda

wspotpracowaé z panstwem i angazowac si¢ w przestrzeganie norm.

Sama wolna konkurencja rowniez nie jest w stanie odpowiedzie¢ ludzkim czynnikom i
ekologicznym kosztom produkcji. Nie moze takze gwarantowa¢ sprawiedliwej ptacy, jesli —
co czgsto zachodzi — popyt na miejsca pracy przewyzsza oferty pracy. Na to juz zwracano
uwage.

Dla uzyskania sprawiedliwego wynagrodzenia i innych warunkéw pracy decydujaca jest rola
zwiazkow zawodowych. W tej mierze, w jakiej zwiazki zawodowe podniosly prace do
rownorzednego partnerstwa z kapitalem, zapewnily pracy pozycje przetargowa, co dla
sprawiedliwie funkcjonujacego rynku ma fundamentalne znaczenie. Zwiazki zawodowe z
tego powodu nalezy uzna¢ za integralny sktadnik systemu spotecznej gospodarki rynkowe;.

Wolna konkurencja nie jest w stanie sprosta¢ kosztom, ktérymi technika produkcyjna obciaza
srodowisko 1 ludzkie zdrowie. Nie tylko emisje przemystu, ale takze stosowanie chemikaliow
w rolnictwie (nawozy, pestycydy) i caty ruch motoryzacyjny stanowia czg$¢ tego problemu.
Jego szkodliwos$¢ z roku na rok coraz bardziej si¢ ujawnia. Tylko prawodawstwo socjalne i
ekologiczne jest w stanie sprosta¢ tym problemom 1 ukrytym kosztom produkcji. Nie nalezy
przy tym traci¢ z oczu, ze socjalistyczne spotecznosci tymi problemami nie zajgly si¢
skuteczniej niz wolna gospodarka rynkowa. Przeciwnie, problemy ekologii sa tam daleko
bardziej zaniedbane.

Okreslone kregi domagaja si¢ czgsto ingerencji panstwa w strukturg¢ cen, aby takze ubogim
umozliwi¢ nabycie waznych dla zycia dobr, jak zywnos$¢, odziez 1 mieszkanie, po cenach
nizszych od ceny rynkowej. Do$wiadczenie uczy jednak, ze rolnicy i inni producenci nie sa
gotowi dostarcza¢ swoje produkty na rynek, jesli ceny sa za niskie; produkuja wowczas tylko
na swoje wlasne potrzeby. ,,Kto stabilizuje ceny, zagrozone miejsca pracy zabezpiecza
poprzez subwencje, krajom rozwijajacym si¢ obiecuje wyzsze ceny, podwyzsza zarobki, stopg
procentowa urz¢gdowo ustala na niskim poziomie itd., ma po swojej stronie etyczne
przekonania. Bo to przede wszystkim etycy domagaja si¢ ingerencji panstwa w procesy
gospodarcze”®. Przedstawiciele gospodarki narodowej tymczasem przestrzegaja przed
negatywnymi nast¢pstwami ingerencji w optymalne wykorzystywanie skromnych zasobow.
Rezultatem takich ingerencji sa niedobory rynkowe albo — w przypadku pewnych subwencji —
nie wykorzystana potem nadprodukcja i trwonienie zasobow spolecznosci. To takze
sprzeciwia si¢ przekonaniom etycznym. Nie wyklucza to jednak, by w niektorych
przypadkach subwencjonowane przez panstwo ceny mogly stanowi¢ przynajmniej
przej$ciowa pomoc i rozwigzanie na korzys¢ ubogich.

Zasada interesu wlasnego, ktora w gospodarce rynkowej i w konkurencji ma zastosowanie,
trzeba przyzna¢ — nie jest najwznioslejsza. Jej wptyw na wyrobienie charakteru nie jest jednak
bez znaczenia. ,,Zada ona codziennie drobnych aktéw wyrzeczen. Nie wystarcza jednak, by
cztowieka uczyni¢ cnotliwym, niemniej dyscyplinuje ona obywateli w odniesieniu do takich

o' tamze, s. 1156. ,Bezposrednim celem regul konkurencji musi byé wytworzenie i strzezenie réwnosci

warunkow konkurencji. Ta réwno$¢ jest przede wszystkim zagrozona poprzez przemoc kapitatu wielkich
przedsigbiorstw, ktdre przez zanizanie cen, bezposrednie czy posrednie (droga dodatkowych $wiadczen dla
kupujacych ich produkty), potrafia mniejsze przedsigbiorstwa zepchnaé z rynku, aby po osiagnigciu pozycji
oligopolistycznej lub monopolistycznej zapewni¢ sobie wyzsze zyski” (tamze, s. 1172 n.).

62 W. Lachmann, Leben wir auf Kosten der Dritten Welt?, s. 40.
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postaw, jak regularnos$¢, umiar, przewidywanie, panowanie nad soba”, a takze w zakresie
angazowania swoich sil. Cho¢ moralisci uwazaja ja ,,za niedoskonala, trzeba ja mimo

wszystko uwazaé za konieczna”®.

2. Przedsigbiorca w stluzbie dobra wspolnego

Katolicka nauka spofeczna przedsigbiorce odkryta stosunkowo pozno®; na ogét znat tylko
pracodawcg. Mimo to miliony ludzi pracuja samodzielnie w matych i wielkich przed-
sigbiorstwach. W okresie kryzysu przemystowej rewolucji uchodzit pracodawca — i tak jest do
dzisiaj — na ogo6t za tego, ktory nade wszystko odpowiedzialny jest za spoteczne problemy. Ta
wizja nie oddaje jednak tego nieodzownego wktadu, ktory przedsigbiorca wnosi do
gospodarczego postepu. Problemy socjalne rozwijajacej si¢ spolecznosci sa zawsze
rezultatem ro6znych czynnikow, posréd ktoérych bezwzgledna zadza zysku niektorych
menedzerow jest tylko jednym.

Papiez Jan Pawel Il wskazal, ze ,,poziom dobrobytu, ktérym cieszy si¢ dzisiaj spotecznos¢,
nie bylby do pomyslenia bez dynamicznej postaci przedsigbiorcy, ktorego zadanie lezy w
takiej organizacji pracy ludzkiej i srodkow produkcji, ze wytworzone zostaja konieczne dla

powodzenia i postepu spolecznosci dobra j ushugi”®.

Chrzescijanska mysl spoleczna poza polityczna aktywnoscia powinna dawaé impulsy do
»gospodarczej aktywnosci: do oszczedzania, inwestowania, wynalazczo$ci 1 przed-
sigbiorczosci. Bo 1 to sg tworcze dziatania, ktore sluza dobru wsp(')lnemu”66 Trzeba chroni¢
przedsigbiorcza wolno$¢, jakkolwiek takze odpowiedzialno$¢ za t¢ wolnos¢ w stosunku do
dobra wspolnego musi by¢ zabezpieczona, a mozliwe naduzycie gospodarczych wplywow
winno by¢ prawem $cigane.

Zadanie przedsigbiorcy polega na tym, aby znajdowac rynki, otwiera¢ je i zaopatrywaé. Musi
on potrzebne spotecznosci dobra i ustugi przygotowywac. Jest to wybitnie spoteczna funkcja i
odpowiedzialno$¢. Poniewaz tych dobr i ushug jest wielka ilo$¢, pozadana jest maksymalna
ilos¢ prywatnej przedsigbiorczosci. ,,Spoteczno-gospodarcza produktywnos$¢ tym doskonalej
jest realizowana, im wigcej planujacej my$l zaangazowanej jest w uporzadkowanej
spoteczno-gospodarczej kooperacji; ten przypadek zachodzi, gdy istnieje maksymalna miara
prywatnej przedsigbiorczosci. Jesli przy liczbie ludno$ci wynoszacej 40 milionéw np.
2 miliony wigkszych, $rednich 1 mniejszych przedsigbiorstw w rolnictwie, przemysle, rze-
mio$le i handlu, pod naciskiem konkurencji, stara si¢ o pokrycie potrzeb, wowczas spoleczno-
gospodarcza produktywnos$¢ i rosnacy wraz z nig standard zycia jest lepiej zabezpieczona, niz
wowczas, gdy — jak w socjalistycznej gospodarce planowej— dwudziestu lub dwustu

63 Alexis de Tocqueville, Democracy in America, t. 2, New York 1945, s. 131.

% Nauczanie Ko$ciola na temat wlasnoéci niewatpliwie obejmuje takze funkcje przedsigbiorcy. Pawet VI swoj
szczegblny szacunek za shizbg prowadzenia przedsigbiortwa wyrazit w przemdéwieniu do chrzescijanskich
przedsigbiorcow Italii, jakie wyglosit 8 czerwca 1964 roku (AAS 56, 1964, s. 574-579). Trzeba réwniez
przyznac, ze przedsigbiorca nawet przez ekonomig polityczna stosunkowo pdzno zostat dostrzezony, mianowicie
przez J. A. Schumpetera w lego ksiazce Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung, ktora ukazata si¢ w roku
1912.

% Przemoéwienie do pafistwowych i prywatnych przedsigbiorcoéw, wygloszone dnia 22 maja 1983 w Mediolanie
(,,L'Osservatore Romano”, wydanie tygodniowe w jezyku niemieckim, z dnia 17 czwerca 1983, s. 6).

% M. Novak, Freedom with Justice, s. 53. Nalezy ubolewa¢ nad tym, ze w pewnych kregach ,.cnét gospodarczej
aktywnosci nie tylko si¢ nie naucza, lecz traktuje je lekcewazaco”. Jest rzecza typowa dla niektorych
intelektualistow 1 politykdw, ze gardzi si¢ ,burzuazja” i ,kramarzami”. Méwia o nich czgsto jako o
»posrednikach” 1 ,,pasozytach” i widza w nich przede wszystkich obiekty opodatkwania. Czy katolicka mysl
spoteczna musi ten poglad podzielac? (Tamze, s. 181; 217).
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ekonomistow posiada monopol planowania™®’. Realizacja mozliwie wielu prywatnych
przedsigbiorstw wymaga, aby popierano male i $rednie skoro przedsigbiorstwa, skoro ich
produktywnos¢ jest rownie wielka albo wigksza niz wielkich przedsigbiorstw. Odpowiada to
zasadzie subsydiarnosci. Sprzyja to tez szerokiemu rozrzutowi gospodarczej wiladzy i1
zapobiega socjalnie i politycznie niebezpiecznej koncentracji wiadzy w rekach oligarchii albo
panstwa. W matych i §rednich przedsigbiorstwach wigksze jest takze zadowolenie robotnikéw
z pracy i wigksze bezpieczenstwo miejsca pracy. Sredniej wielkosci przedsigbiorstwa
utrzymuja stan zatrudnienia zazwyczaj takze w trudnych czasach. ,,Wlasnos¢, ktora w
potaczeniu z praca wlasciciela tworzy podstawe jego zarobkowania, jest najpewniejsza porgka
utrwalonego porzadku spotecznego™®.

Zaspokajanie wciaz zmieniajacych si¢ potrzeb spotecznosci w powigzaniu z wyzwaniami
konkurencji zadaja od przedsigbiorcy statego dopasowywania si¢ i wielkiej elastycznosci.
Doskonaty przedsigbiorca jest organizatorem, wynalazca, odkrywca i1 zdobywca. Jego
motywami — obok utrzymania — sa impulsy do twérczego rozwoju, duch przedsigbiorczosci,

LT ce . . .. . LT L , 69
dazenie do spotecznego prestizu i, przynajmniej dla wielu, pragnienie stuzenia spotecznosci .

Naturalnie musi przedsigbiorca takze osiaga¢ zysk, ktory jest srodkiem do realizacji dalszych
celow. Przedsigbiorstwo nie przynoszace zyskow w gospodarce rynkowej musi ulec
zagtadzie. Jest to wtedy nie tylko strata dla wlasciciela, ale takze dla robotnikow, ktérzy traca
swoje miejsce pracy. Osiaganie zyskow stanowi dlatego ,,spoteczno-etyczne zobowiazanie,
gdyz nierentowne przedsigbiorstwa powoduja szkody albo obciazenie gospodarki narodowe;j
oraz utrate miejsc pracy dla zatrudnionych”’’. Ideologiczne wykorzystywanie terminu ,,zysk”,
ktore od czaso6w Karola Marksa maci umysty, winno ustapi¢ trzezwej wizji. Zysk, ktory jako
kapital powraca do gospodarki, przyczynia si¢ do powstania nowych miejsc pracy, dobr,
ustug, wynalazkoéw i nowego dobrobytu. ,,Wystarczy zapyta¢ robotnika [...], czy woli
pracowaé w przedsigbiorstwie, ktore przynosi zysk, czy w przedsigbiorstwie, ktore tkwi w
czerwonych liczbach; odpowiedz jest z gory wiadoma™’". Jegli zysk mimo to tak czesto bywa
dyskredytowany jako zjawisko podejrzane i aspoleczne, to, abstrahujac od nieznajomosci
ekonomicznej funkcji zysku, ,,z cala pewnoScia wazna role¢ odgrywa takze motyw
zazdrosci”’?. W przeciwienstwie do tak zawezonej perspektywy przedsiebiorca, ktory
wytworzyl mozliwie najwigksza warto$§¢ dodana, tj. zysk, bez zatrzymywania robotnikom
naleznego im udziatu, moze o sobie powiedzie¢, ze dziatat kompetentnie i odpowiedzialnie.
"Wigkszy zysk nielicznych nie jest niesprawiedliwy, skoro potozenie mniej szczegsliwych
przez to ulega poprawie””.

87 J. Messner, Das Naturrecht, s. 1004.

5 Tamze, s. 1205. , Bez szerokiej bazy w klasie komercjalnej urzeczywistnienie demokracji jest trudne i kruche
[...]- Nie jest rzecza przypadkowa, ze demokracje Europy Zachodniej, Australii, Kanady, Izraela, Stanow Zjed-
noczonych, Japonii i Kostaryki spoczywaja na szerokim socjalnym fundamencie komercjalnego zycia”
(M. Novak, Freedom and Justice, s. 180).

% Spoteczne poczatki przedsigbiorcy bynajmniej nie sa jednorodne. Nie wywodza sie oni przede wszystkim z
zamoznych rodzin z doswiadczeniem komercjalnym, jak spontanicznie sklonnym jest sig¢ przyjmowac.
Przedsigbiorcy wywodza si¢ ze wszystkich klas: robotnikéw, arystokratow, wolnych zawodow, rolnikow,
wiascicieli ziemskich, rzemie§lnikow, a nie na ostatnim miejscu urzednikéw (por. W. Weber, Der Unternehmer.
Eine umstrittene Sozialgestalt zwischen Ideologie und Wirklichkeit, Koln 1973, s. 42). ,Najbardziej musi
zaskakiwaé, ze posiadanie (gospodarczego) majatku najwyrazniej stanowi tylko relatywnie mato znaczace
uwarunkowanie wysunigcia si¢ na czotowe pozycje gospodarczej hierarchii przywodcow i1 decydentow” (tamze,
s. 45).

7 J. Messner, Das Naturrecht, s. 1007 n.

"I W. Weber, Der Unternehmer, s. 80.

72 P. H. Werhahn, Przedsigbiorca, Warszawal993, s. 36.

7 J. Rawls, A Theory of Justice, Cambridge 1971, s. 15. Uprawniona funkcje zysku uznaje takze papiez Jan
Pawel 11, jak dhugo przedsigbiorstwo roéwnoczesnie respektuje elementarne potrzeby swoich wspolpracownikow
i swoje powotanie ,,stuzenia catemu spoteczenstwu” (CA 35).
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Z wtasnos$cia Srodkéw produkcji wiaze si¢ takze odpowiedzialno$¢ za wspotpracownikow.
,»Kapitatu nie wytworzyli sami wtasciciele i menedzerowie wlasnymi sitami. Korzystali oni z
pracy wielu innych ludzi, w tym takze gmin, ktére wspieraly ich wysitki. Dlatego przy po-
dejmowaniu decyzji sa oni odpowiedzialni w stosunku do tych robotnikéw i gmin””". Pewna
miara odpowiedzialnosci jest dzisiaj wszedzie przepisana prawnie i prawnie egzekwowana.
Czasem istnieje nawet obawa, czy prawne przepisy nie stang si¢ zbytnim obciazeniem i nie
beda ograniczaé tworzenia nowych miejsc pracy i ekspansji przedsigbiorstwa, ze szkoda dla
dobra wspdlnego. Z drugiej strony w zyciu gospodarczym istnieja zobowiazania i
powinnosci, ktdre nie sposob uja¢ w przepisy prawne. Uczciwos$¢ 1 lojalno$¢ winny cechowac
kierownictwo w stosunku do klientow, dostawcoéw, konkurentow, przede wszystkim jednak w
stosunku do pracownikéw. W zyciu gospodarczym uczciwo$¢ pozostawia czgsto wiele do
zyczenie. ,,Zwolennicy spotocznej gospodarki rynkowej podkreslaja, ze solidne etyczne

wychowanie jest elementarnym zatozeniem funkcjonowania tej postaci gospodarki””.

»W kazdym wypadku celem musi by¢, by z przedsigbiorstwa uczyni¢ prawdziwa ludzka
wspolnote” (MM 91). Przyczyny osiagania zyskéw i zaoszczedzania wydatkow nie moga
nigdy by¢ pretekstem pomijania warto$ci szczerego cztowieczenstwa — prawdziwego celu
gospodarki. Przestrzegania tych wartoS§ci w sumie podnosi takze wydajnos¢. Angielski
wilasciciel fabryki Robert Owen w pierwszej potowie ostatniego stulecia zwrocil uwagg, ze
doswiadczenie uczy, iz pielggnowana maszyna pracuje lepiej niz maszyna brudna. O ilez
bardziej wzrosnie sita i wydajno$¢ ludzi, jesli traktowaé ich dobrze 1 troskliwie?
Przedsigbiorcy coraz bardziej zdaja sobie sprawe z konieczno$ci komunikacji, brania
wzajemnie wzgledu na siebie 1 solidarnos$ci pomigdzy kierownictwem a pracownikami.

3. Etyka konsumpcji

Problem etyki gospodarczej zasadniczo jest takze problemem ,tyki konsumpcji. Popyt
konsumentéw okresla w sposob daleko idacy, a nawet decydujacy produkcj¢. Etyka
konsumpcji nabiera szczegodlnego znaczenia w warunkach podwyzszonego standardu
zyciowego, ktory kusi do luksusu 1 rozrzutnosci. Tymczasem ,kazda spotecznie i
gospodarczo nieodpowiedzialna, luksusowa konsumpcja stanowi wykroczenie przeciwko
nakazanemu z punktu widzenia etyki spotocznej zmystowi oszczednosci, przeciwko etyce
konsumenta”’®. Pragnienia i decyzje uzytkownikow winny si¢ orientowaé w $wietle mate-
rialnych 1 kulturalnych zadan, ktore wynikaja z okreslenia celu czlowieka i z potrzeb dobra
wspoélnego i to nie tylko z dobra wspolnego poszczegdinego kraju, lecz catej ludzkosci i
catego stworzenia.

W tym wzgledzie wazna rola przypada prywatnym gospodarstwom domowym. Ile zalezy od
ich decyzji gospodarczych, pokazuje fakt, ze wigcej niz potowa dochodu narodowego
przechodzi przez rece prywatnych gospodarstw domowych’’. Popyt i konsumpcja okreslaja
gospodarke narodowa w rownej mierze, jak produkcja i inwestycje.

Wspoltczesne spoteczenstwa dobrobytu cechuje mentalno$¢ szeroko zakrojonej konsumpcji.
Postawy brania 1 obstugiwania si¢ sa bardzo rozwinigte na niekorzy$¢ gotowosci stuzenia i
dawania. Przede wszystkim panstwo poczytywane jest jako instytucja, ktora — jak czaro-
dziej — z niewyczerpanych finansowych zrodetl powinno wszystkim stuzy¢ i mozliwie niczego

™ Konferencja Episkopatu USA, dz. cyt., nr 113.
> B. Hiring, Frei in Christus, t. 3, s. 320.

7. Messner, Das Naturrecht, s. 999.

7 Zob. J. Messner, Das Naturrecht, s. 1000.
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od nikogo nie zada¢. Krzewia si¢ rézne formy egoizmu, stabnie osobista odpowiedzialnos¢.
Narusza to wigz solidarno$ci 1 spdjnos¢ spoleczenstwa. Spoteczna gospodarka rynkowa sama
tym brakom nie jest w stanie zaradzi¢. Nalezy ja uymowaé w szerszym kontekscie wyzszego
przeznaczenia i powolania cztowieka.

»Pragnienie, by zy¢ lepiej, nie jest niczym zlym, ale btgdem jest styl zycia, ktory wyzej stawia
dazenie do tego, by mie¢, anizeli by¢, i chce wigcej mie¢ nie po to, aby bardziej by¢, lecz by
dozna¢ w zyciu jak najwigcej przyjemnos$ci. Trzeba jednak tworzy¢ takie style zycia, w
ktérych szukanie prawdy, pigkna i dobra, oraz wspolnota ludzi dazacych do wspdlnego
rozwoju bylyby elementami decydujacymi o wyborze jakosci konsumpcji, oszczednosci i
inwestycji” (CA 36).

W ostatnich czasach ekologiczny kryzys przyczynit si¢ do wzrostu §wiadomosci, ze wszyscy
uczestnicy gospodarki, tacznie z konsumentami, wezwani sa, by przez gospodarczo
odpowiedzialne zachowanie chronili $rodowisko. Bardziej od abstrakcyjnych rozwazan
konkretne zagrozenia Srodowiska ukazuja wspoétczesnemu cziowiekowi konieczno$¢ etyki
konsumpcji.
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IV. GOSPODARCZA ROLA PANSTWA

Zasadniczo stosunek migdzy polityka a gospodarka jest nastgpujacy: przedmiotem polityki
jest doczesne albo wspolne dobro ludzi w ogdlnosci; przedmiotem gospodarki jest
zaopatrzenie spotecznosci w dobra materialne, kulturalne i duchowe, ktore oferuje si¢ za
odpowiednio skalkulowana ceng. Tego rodzaju kulturalnymi i duchowymi dobrami sa np. —
jak juz wspomnieli$my — dostarczane droga mediéw informacje. Poniewaz przedmiot polityki
jest obszerniejszy, wskazuje to na ,,prymat polityki w stosunku do gospodarki”’®.

Tematy gospodarcze sa niewatpliwie gldownymi tematami w kampaniach wyborczych. Jest to

uprawnione i wlasciwe, jesli politycy zabiegaja o najlepsze odpowiedzi na potrzeby
gospodarcze kraju i prezentuja swoje programy wyborcom. Nieodpowiedzialna jest jednak
polityka gospodarcza, u ktérej podstaw znalazty si¢ cele obce gospodarce i ktora kieruje sig
wyltacznie politycznym celem zdobycia gloséw lub zadania ciosu politycznemu
przeciwnikowi. Wystgpowanie na rzecz okreslonej polityki gospodarczej jest odpowiedzialne
tylko wtedy, gdy jest oparte na kompetencji i na gospodarczych faktach.

Trzeba przyznaé, ze oczekiwania w stosunku do politykéw sa rozliczne, a zasoby kraju
ograniczone, w niektorych krajach nawet bardzo ograniczone. Wtasciwe rozwiazania czgsto
nie sa oczywiste, panstwu trudno jest poradzi¢ sobie z istnieniem ograniczonych §rodkow.
Aby to zrobi¢ mozliwie najlepiej, polityk potrzebuje roztropnosci i odwagi, innymi stowy,
niemal z geniuszem graniczacego charyzmatu’”.

1. Przestrzeganie zasady pomocniczosci

Zasada pomocniczos$ci zada, tak jak we wszystkich innych dziedzinach dobra wspolnego, aby
panstwo jednostkom i mniejszym tworom spotecznym pozostawiato to, co moga o wiasnych
sifach osiagnaé, ingerujac tylko w tej mierze, w jakiej te nie sa w stanie zaspokoi¢ waznych
potrzeb obywateli. Zatozeniem oczywiscie jest, ze z pomoca panstwa te potrzeby moga by¢
zaspokojone — i to lepie;j.

Ta w stosunku do subsydiarnej roli panstwa obowiazujaca ogodlna reguta ma zastosowanie
takze w gospodarce: tyle osobistej odpowiedzialnosci, ile tylko mozliwe, tyle ingerencji ze
strony panstwa, ile konieczne. Domaga si¢ tego papiez Jan XXIII, gdy pisze: ,.Zawsze
obowiazuje zasada, ze interwencja gospodarcza panstwa, cho¢by byla bardzo szeroko
zakrojona 1 docierala do najmniejszych nawet komodrek spotecznych, winna by¢ tak
wykonywana, aby nie tylko nie hamowata wolnosci dziatania os6b prywatnych, lecz przeciw-
nie, aby ja zwigkszata, jesli tylko sa catkowicie zachowane podstawowe prawa kazdej osoby
ludzkiej” (PT 65; por. MM 55).

W wyjatkowych przypadkach panstwo ,,moze spetlnia¢ takze funkcje zastgpcze, wtedy
mianowicie, gdy zbyt slabe tub dopiero tworzace si¢ sektory spoteczne lub organizacje
przedsigbiorstw nie sa przystosowane do swych zadan. Te zastgpcze interwencje, uspra-
wiedliwione pilnymi potrzebami wiazacymi si¢ z dobrem wspolnym, powinny by¢, w miare
moznos$ci, ograniczone w czasie, by nie odbiera¢ na stale wspomnianym sektorom i

® 0. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 181. W «Octogesima adveniens» pisze papiez Pawet VI:
»l--.] lecz co do tego istnieje powszechny konsens, ze decyzje w zakresie spotecznymi gospodarczym zaréwno
na plaszczyznie narodowej, jak i migdzynarodowej podlegaja politycznemu autorytetowi” (OA 46).

" M. Novak, Freedom with Justice, s. 29.
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organizacjom przedsigbiorstw wlasciwych im kompetencji oraz nadmiernie nie poszerzaé
zakresu interwencji panstwa ze szkoda dla wolnosci tak gospodarczej, jak 1 obywatelskiej”
(CA 48).

Presumpcja jest po stronie osobowego prawa do wolnej dziatalnosci, podczas gdy prawne
ingerencje panstwa wymagaja uzasadnienia. ,,W zasadzie nie wolna gospodarka, to znaczy
wolny rozwoj 1 aktywno$¢ poszczegolnych osob i swobodnie utworzonych grup, ktore pragna
dziala¢ na rzecz swoich warunkéw egzystencji, swego utrzymania i w ostateczno$ci takze
swojej samorealizacji, potrzebuje uzasadnienia czy usprawiedliwienia, lecz odwrotnie —
ograniczenie tej wolnosci przez ingerencje albo zarzadzenia odgorne”*’.

2. Tworzenie sprawiedliwych instytucji

Apelowanie do moralnosci jest konieczne, lecz samo nie wystarcza, aby zyciu gospodarczemu
nada¢ ksztalt. Przedtem nalezy podja¢ wszelki wysitek, aby wytworzy¢ sprawiedliwe
instytucje gospodarcze.

W kregach chrzesdcijanskich pigtnuje si¢ dzi$ czgsto ,,grzeszne” struktury spoteczne; tatwiej
jednak jest glosi¢ idealy spotecznego porzadku, niz konkretnie wypracowaé sprawiedliwe
struktury. Tworzenie sprawiedliwych gospodarczych instytucji nie jest proste. Jak we
wszystkich dziedzinach musza ludzie czyni¢, co moga. Instytucji nie wytworzy si¢ w
kulturalnej prézni. Aby nalezycie spetily swoje zadanie, potrzebuja zywego etosu kultury.
»Etos, w ktorym powiazania rodzinne spychaja na margines norme¢ réwnosci wobec prawa,
wytworzy instytucje nacechowane kumoterstwem 1 nepotyzmem, stawiajace zasadg
przynaleznosci rodzinnej wyzej od zasady sprawiedliwoéci™'. Pozadany jest inny etos; do
jego powstania potrzebny jest proces ksztattowania sig. W konkretnej sytuacji — jak wszg-
dzie — mozliwe jest tylko zblizenie si¢ do ideatu sprawiedliwego spoteczenstwa. Realizacja
maksymalnego zblizenia to charyzmat politycznego przywddcy.

Panstwo winno kontrolowa¢ antysocjalne tendencje jednostek i grup spolecznych. Winno
przeciwdziata¢ zakldceniu réwnowagi wiladzy na skutek koncentracji majatku w rekach
niewielu. Z drugiej strony musza odpowiednie instytucje kontrolowac i ogranicza¢ wiladz¢
panstwa. Inaczej autorytet panstwa latwo moze wyrodzi¢ si¢ w kierunku despotyzmu,
oligarchii i dyktatury. Przeciwwagg stanowi mocna, gospodarczo niezalezna klasa $rednia w
tacznosci z demokratycznymi instytucjami™.

Podstawowym wymogiem sprawiedliwosci jest utrzymanie stabilnosci pieniadza. Wysoka
inflacja stanowi bardzo niesprawiedliwa redystrybucje majatku ze szkoda dla ubogich.
Wskutek inflacji najbardziej cierpia ludzie prosci, ktorzy swoje oszczednosci potozyli na kon-
ta oszczednosciowe albo zyja z emerytur i tym podobnych dochodéow, ktore tylko ocigzale
bywaja dostosowywane do inflacji. Naturalnie, ma inflacja przez swo6j negatywny wptyw na

% 0. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 170.

81 M. Novak, Freedom with Justice, s. 30.

82 Sposrod 160 na naszej planecie istniejacych rzadow jakie$ dwadziescia lub trzydziesci narodéw chroni
najlepiej prawa ludzkie. Wszystko to sg liberalne spotecznosci. Zwroémy uwage na gospodarczy rozwdj. Wsrod
160 istniejacych rzadow jakies dwadziescia lub trzydziesci narodéw sprzyja tworczosci i wynalazczoscli,
indywidualnej wolnosci i swobodnej wspotpracy; wioda one do gospodarczego postgpu. Przed mniej wigcej
czterdziestu laty miejsce Japonii bylo za roznymi narodami Ameryki Lacinskiej; jakos$¢ jej pracy miata marna
opini¢. Liberalne instytucje dopomogly do tego, ze jak meteoryt poszia naprzod” (M. Novak, Freedom with
Justice, s. 143). Cho¢ poszanowanie praw ludzkich w chwalonych przez Novaka wolnych, demokratycznych
spotecznosciach nie zawsze jest doskonate, trzeba mu przyznac, ze generalnie rzecz biorac prawa ludzkie sa w
nich najlepiej chronione.
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oszczedzanie takze szkodli we nastepstwa w zakresie catosci gospodarki narodowe;.

Bardziej niz kiedykolwiek los pojedynczego czlowieka zawist dzisiaj nie tylko od jego
osobistej dzielnosci, ale takze od wytworzonych przez panstwo spotecznych i gospodarczych
warunkow. Cate grupy ludnosci na skutek zmienionych gospodarczych warunkow moga
popas¢ w nedzg, np. w rolnictwie czy w gornictwie. Stad odpo- wiedzialng polityke
gospodarcza mozna uprawiac¢ tylko w tacznos$ci z polityka socjalna, z polityka dotyczaca
rynku pracy, rodziny, srodowiska, rozwoju 1 szkolnictwa.

Sprawiedliwe instytucje gospodarcze sa dla spoleczenstwa nieodzowne. Najpierw i
priorytetowo trzeba inherentne celom gospodarki wartosci zakotwiczy¢ w porzadku
prawnym. Jest to — jak sama gospodarka — proces dynamiczny; wymaga on ciaglego
dostosowywania porzadku socjalnego i prawnego. Zasada ,societas semper reformanda”
dotyczy takze porzadku gospodarczego. Ponadto wiadomo, ze im bardziej warto$ci porzadku
gospodarczego zostaly zinternalizowane w sumieniu obywateli, tym lepiej jest z ich
realizacja. Na nieszczg$cie faktyczne zachowanie ludzi jest ,,wszystkim innym, niz tym,
czego wymaga porzadek warto$ci. Pracodawca czy pracownik — wszyscy mysla o swoich
interesach”™. W pewnym stopniu jest to zrozumiale i naturalne, lecz istnieje
niebezpieczenstwo, ze interes wlasny zdlawi dazenie do wyzszych wartosci. ,,Dlatego wazna
jest rzecza, aby takze moralno-kulturalne instytucje wypelniaty swoje zadania tak dobrze, jak
ekonomiczne instytucje wykonuja swoje!” Tu szczeg6lnie Koscioty wezwane sa do shuzby
wzgledem spotecznosci” .

3. Opcja na rzecz ubogich

Do gltéwnych zadan panstwa nalezy zagwarantowanie wszystkim minimalnych warunkow
ludzkiej godnosci. Priorytetowa sprawa jest w tym wzgledzie zaspokojenie elementarnych
potrzeb ubogich. Artykut 25 Deklaracji Praw Czlowieka Narodow Zjednoczonych z 1948
roku trafnie ujmuje dotyczace tej sprawy zobowiazania panstwa: ,,Kazdy cztowiek ma prawo
do stopy zyciowej zapewniajacej zdrowie i dobrobyt jego i1 jego rodziny, wlaczajac w to
wyzywienie, odziez, mieszkanie, opiek¢ lekarska 1 konieczne $wiadczenia socjalne; oraz
prawo do ubezpieczenia na wypadek bezrobocia, choroby, niezdolnosci do pracy,
wdowienstwa, staro$ci lub utraty srodkow do zycia w inny sposob od niego niezalezny”.

Nie oznacza to, jak juz wspomnielismy, ze panstwo samo musi si¢ zatroszczy¢ o te potrzeby.
W razie stwierdzenia socjalnie trudnego potozenia pochopnie wyprowadza si¢ wniosek, ze
panstwo powinno tu co$ przedsigwzia¢. Socjalne tymczasem nie roOwna si¢ panstwowe.
Kardynat Hoffner stusznie zauwaza: ,,Zastanawiajacy jest ten trend do panstwa opiekunczego.
Katolicka nauka spoleczna ze wzgledu na czlowieka wystgpuje o wzmocnienie samo-
odpowiedzialnosci i o przezwycig¢zenie mys$lenia w kategoriach nalezno$ci. Nardd na dtuzsza
mete nie moze wyda¢ wigcej niz przez prace wygospodaruje™’. Zaréwno mata, jak i wielka
rodzina maja w tym wzgledzie zobowiazania wobec swoich czlonkow. Takze zwiazki i
charytatywne organizacje maja tu zadanie do spetnienia. Zgodnie z zasada subsydiarnosci na-
lezy si¢ najpierw do tych ugrupowan zwrdci¢. Je§li jednak pomoc tych grup jest
niewystarczajaca albo catkowicie zawodzi, panstwo ma obowiazek przyjscia z pomoca — na
ile jest do tego zdolne.

8 Arthur F. Utz, Gemeinsames und Verschiedenes in der marxistischen und christlichen Wirtschaftsanalyse, in:
Kann der Christ Marxist sein? MuB3 er Kapitalist sein? Wyd. przez: Arthur F. Utz, Bonn 1989, s. 39-57, tu s. 53.
¥ Werner Lachmann, Ausweg aus der Krise. Fragen eines Christen an Marktwirtschaft und Sozialstaat,
Wuppertal 1984, s. 61; por. Pawet VI, «Evangelii nuntiandi» (1975), nr 36.

% J. Hoffner, Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsethik, s. 33.
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Czgsto stwierdza sig, ze w wigkszos$ci przypadkow ubodzy sa ubogimi, poniewaz sa leniwi 1
unikaja cigzkiej pracy. Amerykanscy biskupi protestowali przeciwko takiemu uprzedzeniu:
»Badania wciaz na nowo potwierdzaja, ze ubodzy maja tak samo mocne pragnienie pracy jak
reszta ludnosci. Prosimy wszystkich o powstrzymanie si¢ od takich sadow, stow i nastawien,
pigtnujacych ubogich, wyolbrzymiajacych zapomogi, jakie otrzymuja, oraz przesadzajacych
co do wyludzania socjalnych $wiadczen. Sa to symptomy karcacego nastawienia wzgledem
ubogich™®. Istnieja miliony ludzi ubogich, poniewaz utracili miejsce pracy albo zbyt niskie
jest ich wynagrodzenie.

Pierwszorzednym zadaniem ,,w walce z ubdstwem musi by¢ budowa i utrzymanie zdrowej
gospodarki, ktora zapewni mozliwosci zatrudnienia za stuszna zaptata dla wszystkich ludzi
dorostych zdolnych do pracy”®’. Réwnocze$nie musi si¢ cale spoleczefistwo w sposob
zaangazowany zaja¢ szkoleniem 1 przygotowaniem zawodowym ubogich. ,Kazde
dlugofalowe rozwiazanie problemu ubdstwa [...] musi ksztatceniu — publicznemu i prywat-
nemu, w szkole 1 poza szkola — poswigcac¢ szczegolna uwage. Brak odpowiedniego wyksztal-
cenia uniemozliwia, zwlaszcza na obszarach miejskich, wielu ubogim ucieczk¢ od swego
losu™. Nie sposob przeceni¢ znaczenie wyksztalcenia jako $rodka pokonywania ubostwa.
Lepsze wyksztatcenie réwna si¢ inwestowaniu w przysztos¢ kazdego kraju.

4. Socjalizacja i reforma rolna

Przez socjalizacj¢ rozumiemy przeniesienie tytutow wlasnosci na panstwo (nacjonalizacja)
albo na inne korporacje prawa publicznego, przede wszystkim na gminy (komunalizacja).
Socjalizacja jest uzasadniona, gdy wymaga tego dobro wspolne. W kazdym przypadku
zamierzonej socjalizacji trzeba udowodnié, ze lezy ona w interesie ogotu; socjalizacja stanowi
bowiem ingerencj¢ w dziedzing prywatnej wlasnosci 1 w uprawnienia tych, ktérych wlasnosé
podlega wywtlaszczeniu.

Uspotecznienie nie stanowi rozwiazania wszystkich gospodarczych problemow. Jan Pawet II,
ktory w Polsce poznal komunistyczne panowanie, ostrzega, ze ,,owych tak bardzo
pozadanych i wielorakich reform nie mozna dokonaé przez apriorycznie pojgta likwidacje
wlasnosci prywatnej srodkow produkcji. Wypada bowiem zauwazyC, ze proste odebranie
owych $rodkoéw produkcji z rak prywatnych wilascicieli nie jest wystarczajace do ich
uspotecznienia w sposob zadowalajacy. Srodki te przestaja by¢ prywatna wiasnoscia pewnej
grupy spolecznej — wlasnie owych prywatnych posiadaczy, aby sta¢ si¢ wlasno$cia zorganizo-
wanego spoteczenstwa i podlega¢ pod bezposredni zarzad 1 wplyw pewnej grupy osob [...].
Ta grupa zarzadzajaca i dysponujaca moze wywiazywac sig¢ ze swoich zadan w sposob
zadowalajacy z punktu widzenia prymatu pracy, ale moze zadania te speinia¢ zle, broniac
réwnoczesnie dla siebie monopolu zarzadzania i dysponowania $rodkami produkcji, nie
cofajac si¢ nawet przed naruszaniem owych zasadniczych praw cztowieka” (LE 14).

Doswiadczenie uczy, ze znacjonalizowane urzadzenia produkcyjne czesto nie sa w Sposob
zadowalajacy zarzadzane i to z réznych powodow. Panstwowe przedsigbiorstwa pracuja z
reguly mniejszy przynoszac zysk niz przedsigbiorstwa prywatne. ,Nikt nie zarzadza
zakladami przemystowymi gorzej od pafstwa™. Rzecz w tym, ze funkcja przedsiebiorcy
rozni sie zadniczo od funkcji urzednika. Do tego dochodzi, ze w publicznym

¥ Konferencja Episkopatu USA, dz. cyt., nr 193 n.
¥7 Tamze, nr 196. Zob. caly, bardzo instruktywny, odcinek dotyczacy zatrudnienia, nr 136-169.
88 Tamze, nr 203.

% Otto Bauer, byly przywodca austriackiej socjaldemokracji. Cytowane u J. Messner, Das Naturrecht, s. 1214.
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przedsigbiorstwie brak impulsow do gospodarczego ryzyka, jak i do oszczednego
obchodzenia si¢ ze $rodkami bgdacymi do dyspozycji. Gdy te przedsigbiorstwa stanowia
monopol panstwowy, jak to cz¢sto ma miejsce, brak im wyzwania ze strony konkurencji jako

. L : D . 90
miary ich wydajnosci 1 jako kryterium prawdziwie gospodarczego cenotworstwa .

Aktualnie stwierdza si¢ rosnacy sceptycyzm w stosunku do panstwowych przedsigbiorstw. W
niektorych europejskich krajach trudnosci ze skuteczna kontrola publicznych monopolowych
stowarzyszen sa tak wielkie, ze od polowy 80-tych lat rzady po obu stronach politycznego
spektrum decyduja si¢ na prywatyzacje lub czgSciowa prywatyzacje¢ panstwowych monopoli.
Migdzy innymi dzieje si¢ tak dlatego, poniewaz obcigzenie budzetu przez deficytowe
przedsigbiorstwa panstwowe jest juz nie do zniesienia i naruszany bywa interes podatnikow.
Ponadto ngkaja czegste skandale przedsigbiorstwa publicznej rgki. Budzi to watpliwos$ci i1
krytyczne nastawienie do nich.

Socjalizacja przeto powinna by¢ ostatnim $rodkiem, ktory miatby zapobiec gospodarczym
trudnosciom i naduzyciom. Jesli sa do dyspozycji rowne lub lepsze alternatywy, nalezy im
da¢ pierwszenstwo. Naduzywaniu wielkich posiadtosci ziemi mozna np. skuteczniej zapobiec
przez reformg rolng niz przez kolektywizacje. Takze w zakresie publicznej wlasnosci zasada
pomocniczosci ma fundamentalne znaczenie i powinna by¢ przestrzegana (por. MM 117).
Panstwowa kontrola §rodkow produkc;ji jest najmniej pozadana.

Socjalizacja jest zawsze usprawiedliwiona tam, gdzie chodzi o produkcj¢ materiatu dla
energii jadrowej. Moga istnie¢ racje dla socjalizacji tych galezi przemystu, ktore pokrywaja
elementarne potrzeby spotecznosci i nie powinny by¢ uzaleznione od dobrej woli prywatnych
przedsigbiorcow, jak woda, gaz, elektrycznosé, telefony i publiczne $rodki transportu. Wazne
mineraty, jak wegiel i ruda Zelazna, albo tzw. kluczowe gatezie przemystu, od ktorych zalezy
duza czes¢ przemyshu w kraju, moga podlec socjalizacji, jesli ich funkcjonowanie nie moze
by¢ inaczej zagwarantowane lub jesli nie mozna zapewni¢ koniecznego kapitalu prywatnego
na ich rozw6j albo tez aby przeszkodzi¢ temu, by prywatny wyzysk — np. bogactw
naturalnych — miat by¢ ze szkoda dla gospodarki narodowej albo srodowiska. W koncu na-
cjonalizacja waznych gatezi przemystu moze by¢ zalecana w krajach rozwijajacych sig, gdzie
prywatna inicjatywa jest jeszcze niewystarczajaca 1 trzeba szanowaé Kkrzyczace
niesprawiedliwo$ci w podziale zyskéw. W tym, jak i w pozostatych przypadkach, socjalizacja
moze stanowi¢ tylko subsydiarne dziatanie ze strony panstwa, ktore powinno usta¢, gdy tylko
prywatne osoby beda w stanie w sposob kompetentny i odpowiedzialny przejaé
kierownictwo.

Johannes Messner wyznaje uzasadniony poglad, ze nie istnieja wystarczajace racje, by
socjalizowaé¢ banki. ,Kredyt posiada fundamentalne znaczenie dla catej spotecznej
gospodarki, ktéra przewyzsza tylko gospodarka rolna. Kto panuje nad kredytem, panuja nad
gospodarka. Jesli panuje nad nim panstwo, cata gospodarka jest w rgku panstwa. Czyms$
innym od socjalizacji jest wlasnos¢ panstwowa jednego banku albo upanstwowienie
centralnego banku emisyjnego. Z oczywistych wzgledéw z upanstwowienia zupelnie winny
by¢ wylaczone przedsigwzigcia kulturalne, jak prasa czy wydawnictwa. Lecz 1 to nie
wyklucza, by panstwo posiadato wlasne przedsigbiorstwo drukarskie, wydawnictwo czy
przedsigbiorstwo prasowe, jak dlugo nie moga si¢ one postugiwaé¢ metodami nieuczciwej

konkurencji”®'. To samo dotyczy instytucji telewizji. Wreszcie nie istnieje tez dostateczne

% Dobrze ukazuje zawodno$é panstwa w sprawach gospodarczych Christian Watrin, ,,Marktversagen” versus
»Staatsversagen”. Zur Rolle von Markt und Staat in einer freien Gesellschaft, wyd. przez: Vorort des Schwei-
zerischen Handels- und Industrie-Vereins, Ziirich 1986, s. 14-26.

?1 J. Messner, Das Naturrecht, s. 1214.
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usprawiedliwienie socjalizacji ziemi uprawnej. Polityczne, socjalne i gospodarcze wzgledy
sprawiaja, ze istotnym zadaniem panstwa jest przeprowadzenie takiego podzialu ziemi, aby
mozliwie wiele rodzin wlasna praca na wiasnej roli mogto uzyska¢ gospodarcze i socjalne
bezpieczenstwo.

Prawidlowy i sprawiedliwy podzial ziemi uprawnej jest przedmiotem Ruchu Reformy Rolne;.
W wielu krajach olbrzymie obszary ziemi znalazly si¢ w reku niewielu obszarnikéw, ktorzy
czgsto nie sa w stanie albo nawet nie sa zainteresowani tym, by ja zagospodarowac, podczas
gdy dzierzawcy, ktorzy przez pokolenia inwestowali w t¢ ziemig swoja prace, utrzymywani sa
w rodzaju niewolniczej zaleznosci, nie majac mozliwo$ci nabycia wlasnosci rolne;j.

Sobor Watykanski II widzi w tym powazne zlo spoteczne, ktéoremu koniecznie nalezy
zaradzi¢: ,,W wielu krajach ekonomicznie stabo rozwinigtych istnieja wielkie, a czasem
wprost ogromne obszary rolne, licho uprawiane albo tez dla zysku pozostawione odlogiem,
podczas gdy wigkszo$¢ ludnosci albo nie posiada ziemi, albo ma jej bardzo mato, i zachodzi
palaca potrzeba podniesienia wydajno$ci ziemi uprawnej. Nierzadko ci, ktorych obszarnicy
najmuja do pracy, albo dzierzawcy czgséci ziemi tychze obszarnikdw, otrzymuja niegodne
cztowieka wynagrodzenie w pieniadzach lub w naturze, nie posiadaja przyzwoitego
mieszkania i sg obdzierani przez posrednikoéw. [...] Potrzeba tu reform zaleznie od r6znych
sytuacji: by wzrastaty dochody, by ulegly poprawie warunki pracy, by zwigkszy¢ ochrong
najemnikoéw, by doda¢ bodzca do samodzielno$ci w pracy; co wigcej, by rozparcelowac
zaniedbane majatki ziemskie migdzy tych, ktorzy potrafia zwigkszy¢ ich wydajnos¢” (GS 71;
por. PP 24).

Sama parcelacja ziemi nie gwarantuje jeszcze jej produktywnego wykorzystania. Robotnicy
rolni musza takze by¢ uzdolnieni do samodzielnego prowadzenia swoich zaktadow 1 nie
poprzestawaé na przestarzalych metodach uprawy. Jan XXIII mowi o krajach, ,,w ktérych
ziemia wprawdzie moglaby przynosi¢ obfite plony, gdzie jednak rolnicy stosuja tak
prymitywne i zacofane metody uprawy roli, iz plony nie wystarczaja, aby pokry¢ konieczne
do zycia potrzeby ludnosci” (MM 154). Rolnicy sa zobowiazani pogltebia¢ swoja wiedzg i
stosowa¢ nowoczesne metody intensywnej uprawy, by uzyska¢ wyzsze plony. Panstwo
powinno im pomdc w osiagnieciu tego celu, na ile to tylko mozliwe’>.

Ilekro¢ jednak ,dobro wspdlne bedzie wymagalo wywlaszczenia, nalezy wysoko$¢
odszkodowania wyceni¢ stusznie, biorac pod uwage wszystkie okolicznosci” (GS 71).
Dotyczy to wywlaszczen w ramach uspotecznienia, jaki w celu przeprowadzenia reformy rol-
nej. Odszkodowanie wiasciciela z tytulu wywlaszczenia w gruncie rzeczy jest kwestia
zamienne] sprawiedliwosci. W przypadku wywtlaszczenia terenu pod budowe drogi albo
administracyjnego budynku nalezy wtascicielowi da¢ odszkodowanie w wysoko$ci warto$ci
terenu. Nie ma powodu, by da¢ mu mniej, niz prywatni kupcy zaptaciliby za sasiedni teren.
Inna jest jednak sytuacja w przypadku wywlaszczenia wielkich obszaréw dla celow reformy
rolnej albo catych gatgzi przemystu, jak goérnictwa czy kolejnictwa. Pelne odszkodowanie
mogloby przekracza¢ finansowe mozliwosci panstwa. ,,W takich warunkach odpada prawo do
pelnego wyrdéwnania wartosci. Najwyzsza norma dla okreslenia wysokosci odszkodowania

jest stale dobro wsp6lne™”.

2 A. Rauscher zauwaza na ten temat: ,,Jesli dobrze pomyslane reformy rolne w Kolumbii, Peru i Meksyku nie
przyniosty spodziewanych efektow, to dlatego, Ze sama redystrybucja ziemi i wpisanie dotychczas od obszarnika
zaleznych rolnikéw w ksiegach wieczystych jako nowych wilascicieli nie gwaran tuje jeszcze produktywnego
wykorzystania ziemi. To uda si¢ dopiero, gdy rolnicy beda takze zdolni samodzielnie ,przedsigbiorczo’
gospodarowac. Panstwo tych zatozen nie powinno traci¢ z oczu” (Das Eigentum, s. 43).

% Franz Kliiber, Katholische Eigentumslehre, Osnabriick 1968, s. 110.
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Ustalanie warto$ci wlasnos$ci napotyka czegsto na wielkie trudnosci. Dobra wymienne
przedstawiaja inny problem. Samo monetarne odszkodowanie nie zawsze jest wystarczajaca
rekompensata, zwlaszcza jesli pieniadz stale traci na wartosci. Z drugiej strony niekoniecznie
trzeba wlascicielowi wyréwnywac przyrosty wartosci, ktorych ziemia doznata poprzez prace
innych, a nie wlasciciela, albo dzigki dostarczonej przez panstwo infrastrukturze (drogi, woda,
elektrycznos$¢). Nalezy jednak zwraca¢ uwagg, aby ci, ktérych wywlaszczono, nie znalezli si¢
w znacznie gorszej sytuacji od tych, ktory porownywalna wiasno$¢ mogli zatrzymac. Jesli
odszkodowanie jest za niskie albo nieuczciwe, panstwo staje si¢ winne niesprawiedliwosci 1
jest zobowiazane do restytucji. Problem nalezy uregulowa¢ w drodze honorowego
porozumienia pomigdzy panstwem a wiascicielami.
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V. MIEDZYNARODOWA WSPOELPRACA GOSPODARCZA

Istnieje jednomys$lno$¢ co do tego, ze migdzynarodowa wspolpraca gospodarcza jest
nieodzowna dla dobrobytu wszystkich krajow. Zorganizowana wspdlnota narodéw winna w
interesie wszystkich popiera¢ wspotpracg. Wymaganie to powstaje juz na gruncie czysto
gospodarczych faktéw 1 potrzeb. Polityka gospodarcza musi jednak nacechowana by¢
warto$ciami, przewyzszaja czysto gospodarcze momenty. Ludzka solidarno$¢ i chrzescijanska
mito$¢ stanowia wezwanie w stosunku do wszystkich podmiotow gospodarczych, by
przezwycigzy¢ niedostatek i ngdz¢ w rodzinie ludzkosci. ,,Elementarna sprawiedliwos¢
oznacza, ze wszystkie narody maja prawo bra¢ udziat w coraz $cislej splecionej gospodarce
Swiatowej, 1 to w sposob, ktory respektuje ich wolno$¢ i godnosé. Jesli cate wspodlnoty
wykluczone sa ze sprawiedliwego udzialu w migdzynarodowym porzadku, narusza to

elementarna sprawiedliwo$é. Zadamy $wiata, ktory wszystkim odda sprawiedliwose™*.

1. Mi¢dzynarodowy porzadek gospodarczy

Co powiedzieliSmy o prawdziwym celu gospodarki, odnosi si¢ takze do migdzynarodowych
stosunkow. Przede wszystkim trzeba zapewni¢ wszystkim ludziom godna czlowieka
egzystencje. Naleza do tego szczegdlnie dwie rzeczy: wystarczajace utrzymanie i sensowne
zatrudnienie. Oba te warunki pozostawiaja w dzisiejszym $wiecie jeszcze wiele do zyczenia.
Poprawa w tym wzgledzie zalezy w sposob daleko idacy od sprawiedliwego uksztaltowania i
rozwoju handlu miedzynarodowego.

Migdzynarodowa gospodarka zasadniczo regulowana jest porzadkiem wolnego rynku. ,,We
wspotczesnej miedzynarodowej gospodarce kazdy kraj zachowuje si¢ jak przedsigbiorstwo.
Niezaleznie od tego, czy wewnatrz jest socjalistyczny, komunistyczny czy kapitalistyczny, na
swiatowym rynku kupna i1 sprzedazy kazdy kraj probuje swoje produkty sprzeda¢ na
najlepszych warunkach i kupi¢ produkty innych krajow™”. Abstrahujac od tego, Ze nie
istnieje zaden centralny autorytet, aby na ptaszczyznie mi¢dzynarodowej zaprowadzi¢ cen-
tralnie sterowana gospodarke, spoteczna gospodarka rynkowa na arenie migdzynarodowej
zasluguje na pierwszenstwo z tych samych racji co na plaszczyznie narodowej. Cel
migdzynarodowej wspotpracy gospodarczej ,,wtedy w najlepszym stopniu jest osiagany, jesli
potrzeba dobr i1 ustug wszedzie pokryta zostaje przy ,spotecznie nieodzownych kosztach’. Z
tego z konieczno$ci wynika zasada: tyle wolnego handlu, jak tylko mozliwe, mianowicie tyle,
ile da sig¢ pogodzi¢ z celem spotecznym poszczegdlnych gospodarek narodowych i z celem

gospodarki $wiatowej””°.

Zasadzie wolnego handlu wyznacza granice najpierw potrzeba ochrony okre§lonych gatezi
przemyshu przed zbyt ostra migdzynarodowa konkurencja. Taka ochrona np. moze by¢
konieczna dla mlodego przemystu, ktéremu trzeba dopomoc, aby si¢ w pelni rozwinat, aby
mogt konkurowaé, albo dla przemystu, ktory politycznie czy gospodarczo jest niecodzowny
(oczywiscie za cene permanentnych ofiar). Srodkiem do tego celu sa cta ochronne. Granice
wolnemu handlowi wyznacza dalej konieczno$¢ ochrony gospodarczo stabszych i politycznie
zaleznych krajow przed wyzyskiem. Przyznanie takiej ochrony jest zadaniem Organizacji
Narodéw Zjednoczonych. Jakie $rodki i umowy w tym wzgledzie sa najodpowiedniejsze,
zalezy od konkretnego przypadku. Praktycznie nie istnieja Srodki zaradcze, ktore nie miatyby

% Konferencja Episkopatu USA, dz. cyt., nr 258.
% A.D. Corson-Finnerty, World Citizen. Action for Global Justice, Maryknoll, N.Y. 1982, s. 20.
% J. Messner, Das Naturrecht, s. 1226.

37



zadnych niepozadanych skutkow ubocznych dla jednej albo drugiej strony. Dlatego
nieuniknione sa polityczne kompromisy.

Chociaz niemal wszystkie kraje wolnego $wiata zasadniczo wypowiadaja si¢ za wolnym
handlem zagranicznym, w praktyce istnieje wiele restrykcji. Kraje rozwijajace si¢ bywaja
szczegollnie cigzko dotknigte, gdy kraje przemystowe subwencjonuja swoj eksport i przemyst,
a swoje importy pétproduktéw lub gotowych produktéw z krajéw rozwijajacych si¢ obciazaja
ctami, podczas gdy surowce z tych krajow importuje si¢ w sposéb wolny od cta. To ,,moze
rownaé si¢ wyrokowi $mierci dla ewolucji catych krajow rozwijajacych si¢”’. Naturalnie,
zniesienie subwencji lub cel na towary takie, jak produkty rolne, suréwki zelaza, tekstylia i
obuwie, w krajach uprzemystowionych dotknie drozszych producentéw i ich robotnikow.
Pracujaca przy nizszych kosztach konkurencja zagraniczna moze ich zmusi¢ do redukcji, a
nawet do zamknigcia. Lecz biskupi amerykanscy stusznie zauwazaja, ze kraje przemystowe
»lepiej potrafia si¢ dostosowac do zmienionych warunkéw handlowych niz ngkane ubdstwem
kraje rozwijajace si¢”™®. Tu solidarno$¢ miedzy krajami nabiera konkretnych ksztattow.
Przedsigbiorstwom, ktore zagrozone sa taka zmiang strukturalna, nalezy pomoéc do
inwestowania w inna, korzystniejsza produkcje we kraju albo do przeniesienia dotych-
czasowej produkcji dokrajow rozwijajacych sig. Po poczatkowych trudno$ciach ten przez
migdzynarodowa konkurencj¢ wolnego handlu wytworzony podziat pracy takze krajom
Pierwszego Swiata dobrze uczyni.

Przez samo zaprzestanie ingerencji ze strony panstwa w handel migdzynarodowy problemy
jeszcze nie sa rozwiazane. Wigkszej migdzynarodowej kontroli trzeba poddac takze wielkie
prywatne koncerny, aby przewage swojego kapitalu 1 swojej znajomos$ci stosunkow
wewngetrznych nie wykorzystywaty nieuczciwie przeciwko krajom rozwijajacym sig. Dlatego
trzeba domaga¢ si¢ kodeksu zachowan dla zagranicznych przedsigbiorstw, ,.ktory uznawatby
ich quasi-publiczny charakter i wzywal do rozwoju, jaki do sprawiedliwego podziatu
dochodow. Transnacjonalne przedsigbiorstwa nalezy zobowiaza¢ do uznania takiego kodeksu
i do dostosowania ich zachowan do zawartych tam warunkéw””’. Z zadowoleniem nalezy
odnotowac, ze przy tych projektach inicjatywe wzigely w swe r¢ce Narody Zjednoczone. Kraje
rozwijajace si¢ potrzebuja ponadto aktywnej pomocy krajow uprzemystowionych, aby
wyrownaé swoje gospodarcze zacofanie, rozwinaé rodzimy przemyst i zaspokoi¢ potrzeby
swojej ludnosci. To wiedzie nas do nastgpnego punktu.

2. Gospodarczy rozwdj a globalna solidarnos¢

Jak przezwyciezenie narodowej nedzy stanowito kwesti¢ spoteczna XIX wieku, tak
zwalczanie migdzynarodowej n¢dzy z jej nieznosna przepascia w stosunku do dobrobytu
stanowi wyzwanie XX wieku. Jedno jest pewne: ,,Ubostwo krajow rozwijajacych si¢ ma
wiele przyczyn; kazde monokauzalne ttumaczenie i kazde na tym oparte rozwigzanie mija si¢
z faktycznymi problemami”'®. W globalnie rozwinigtej gospodarce, w ktorej wszystkie kraje

°70. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 300.

% Wirtschaftliche Gerechtigkeit fiir alle, nr 270. ,,W 1966 roku probowata Brazylia rozszerzy¢ swoja produkcje
kawy, budujac fabryki, ktore byly w stanie produkowaé z surowego ziarna sproszkowang kawe. Amerykanskie
firmy wywieraly nacisk na swoj rzad, ktory poinformowat z kolei Brazylig, ze wypowie Migdzynarodowa
Umowe o Kawg (zawarta dla stabilizacji cen) i zaprzestanie jakiejkolwiek pomocy rozwojowej. Brazylia
ustapita, obtozyla swoich wlasnych producentow podatkiem eksportowym i zmusita ich do zaprzestania”
A. D. Corson-Finnerty, World Citizen, s. 24).

% Konferencja Episkopatu USA, dz. cyt., nr 280.

' H. Sauter, Armut und Reichtum auf Weltebene, s.131. Autor wywodzi: ,,Dobrobyt krajow
uprzemystowionych jest w przewazajacej mierze rezultatem wlasnej wydajnosci pracy, lecz wiedzie do
konsekwencji, ktore moga stanowi¢ przeszkode samoistnych procesow rozwojowych w Trzecim Swiecie”
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mniej lub bardziej sa od siebie uzaleznione, nikt nie moze uchyla¢ si¢ od odpowiedzialno$ci
za kraje rozwijajace sig. ,, WspoOlzalezno$¢ winna przeksztatci¢ si¢ w solidarno$¢” migdzy
bogatymi i ubogimi krajami (SRS 39), ale takze migdzy samymi krajami rozwijajacymi si¢
(por. SRS 45).

Przyczyna przyttaczajacej przewagi krajow uprzemystowionych i bezsilno$ci krajow
rozwijajacych si¢ polega — przynajmniej bezposrednio — nie na dobrobycie jednych i ubostwie
drugich, lecz o wiele bardziej na spotecznym i cywilizacyjnym zacofaniu (analfabetyzm, brak
wiedzy fachowej, brak powiazan grupowych) tych ostatnich, ktoére stanowi dla nich
przeszkode w pelnym wykorzystaniu potencjatu ludzkiego i naturalnych zasobow'®'. Kraje
uprzemyslowione musza krajom rozwijajacym si¢ pomoc. ,.Najczesciej jednak zacofany
sposob gospodarowania jest winien” ubostwa. Aby to poprawi¢, potrzeba przygotowania
zawodowego 1 kapitalu wyjSciowego, aby ,,gospodarke stosownie do dzisiejszego czasu
wyposazy¢ 1 rozwina¢” (MM 163). Przy tych staraniach mniej nalezy stawia¢ na wielkie
organizacje i ztozona biurokracjg. Powsta¢ powinna wielka ilo$¢ matych przedsigbiorstw.
Gltéwny impuls gospodarczego ozywienia jakiego$ kraju wychodzi od jego malych
przedsigbiorstw rodzinnych.

Nieraz istnieja naturalne warunki dla kwitnacego rolnictwa, lecz na przeszkodzie stoja
polityczne i socjo-ekonomiczne warunki: staromodne systemy feudalne, prymitywne metody
uprawy, niedostateczne przygotowanie zawodowe, niedostatek kapitalu itd. Usunigcie tych
przeszkdd w znacznej mierze jest zadaniem samych krajow rozwijajacych sig. ,,Rozwoj
domaga si¢ nade wszystko ducha inicjatywy od samych zainteresowanych krajow” (SRS 44).
Kontrola cen produktéw rolnych -dobrze pomys$lana pomoc dla ubogich — sprawia, ze rolnik
ma niewielki zysk. W konsekwencji produkcja pozostaje na niewielkim poziomie na
niekorzy$¢ wszystkich'®. Wigksze dochody z tytutu rolniczych produktow zapobiegaja
przemieszczaniu si¢ ludno$ci ze wsi do miast 1 tworza mozliwos$ci egzystencji dla matych
zaktadéw na wsi. ,,Nie istnieje substytut dla dlugofalowego rozwoju rolnictwa i systemu
zywienia w krajach, ktdre obecnie j¢cza pod cigzarem glodu. Wigkszo$¢ fachowcow zgodna

(tamze). Punktem, ktéry mocarstwa kolonialne przez dawniejsze kolonie moze obcigzaé, jest to, ze Brytania w
zasadzie surowce importowata ze swoich kolonii i rownoczes$nie ograniczata tam rozwdj przetwarzajacego
przemystu, chroniac kraj macierzysty poprzez cta przed gotowymi produktami z kolonii. Innym btgdem bylo, ze
inwestycje zagraniczne czgsto pochodzily tylko z jednego kraju albo nawet tylko z jednego przedsigbiorstwa
tego kraju. Nastgpstwem tego byla ponadproporcjonalna potezna pozycja tego przedsigbiorstwa, jak np. w
Ameryce Lacinskiej, ktora czesto znacznie przewyzszata wtadze lokalnego rzadu i byla nie do pogodzenia z
demokracja, suwerennoscia i wolna gospodarka rynkowa. Naturalnie stosowaly takze indywidualne
przedsigbiorstwa zagraniczne nieuczciwe praktyki handlowe w koloniach, tak jak probuja tego takze wewnatrz
kraju i to nieraz skutecznie. Lecz nie byla to polityka mocarstw kolonialnych ani gtéwne Zrédto ich bogactwa.
Bogactwo uprzemystowionych narodow jest de facto w o wiele wigkszym stopniu wynikiem handlu pomigdzy
nimi samymi (75 %) niz z narodami Trzeciego Swiata (12 %). Pozostalych 13 % to wynik handlu pomiedzy
Zachodem a Wschodem pomigdzy krajami Trzeciego Swiata (1988).

"% Por. O. von Nell-Breuning, Gerechtigkeit und Freiheit, s. 304. Raz po raz wskazywano na ekonomiczna
zalezno$¢ od bogatszych krajow jako na przyczyng ubdstwa krajow rozwijajacych sig. Jest to jednak niepelny
obraz. ,, Teoria dependencji, po raz pierwszy gloszona w latach szesédziesiatych, jest nie do utrzymania w
$wietle empirycznej analizy. Nie jest ona w stanie wyjasni¢, dlaczego niektoére do niedawna ubogie narody (jak
Japonia) osiagnetly gwattowny postep i dlaczego inne przez naturg hojnie obdarzone bogactwami naturalnymi i
zasobami rolnymi narody stosunkowo wolno posuwajg si¢ naprzod. Nie wyjasnia ona tez, dlaczego niektore
kulturalne mniejszosci, nawet gdy sa dyskryminowane, wsrod na ogoét ubogich narodow osiagajg rezultaty”
(M. Novak, Freedom with Justice, s. 172).

"2 Gdy w Indiach zniesiono kontrole cen produktéw rolnych, produkcja ogromnie si¢ zwickszyta i ta nowa
produkcja sprawita, ze ceny zywnoS$ci pozostaty na niskim poziomie. ,,W okresie mniej niz dwu lat [...] znikty
kolejki po zywnos$¢ i jej racjonowanie. Likwidacja kolektywnej gospodarki rolniczej nie tylko sprawita, ze kraj
stal si¢ samowystarczalny pod wzglgdem zywnosci, lecz wyprodukowat nadwyzke 1,5 miliona ton ryzu na
eksport” w roku 1989 («Newsweek», 19 marca 1990, s. 33).
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jest co do tego, ze rozwiazanie lezy tu w rekach drobnych rolnikow”'®.

Inwestycje zagraniczne, jakkolwiek ryzykowne dla obu stron, dla przedsigbiorstwa
inwestujacego 1 dla kraju rozwijajacego sig, sa wazna forma gospodarczej pomocy za
posrednictwem transferu kapitatu, technologii 1 przedsigbiorczego know-how. W trakcie tego
procesu nie moze jednak dochodzi¢ do powstania zaleznosci. Kraje rozwijajace si¢ zrobia
dobrze, jesli beda réznicowaé produkty j swoich partnerow handlowych i beda stara¢ si¢ o
inwestycje ze strony réznych krajow. ,,Zaréwno produkty, jak i technologie inwestujacych
firm winny odpowiada¢ krajowi rozwijajacemu si¢; nie moga si¢ one nastawia¢ wytacznie na
mata grupe bogatych odbiorcow ani instalowa¢ kapitalochtonnych urzadzen, ktore
zastepowatyby miejsca pracy, zwlaszcza w sektorze rolniczym™'*.

Wspominali$my juz o konieczno$ci, by kraje uprzemystowione w pelni trwaty przy zasadzie
wolnego handlu 1 demontowaly cta importowe, zwlaszcza dla produktow z krajow
rozwijajacych si¢, nawet gdyby to wymagato od nich ofiar i dopasowywania sig. Jest to wy-
jatkowo konstruktywny wktad w rozwoj krajow ubogich. ,,.Dlatego chrzescijanie powinni
nalega¢ na nieograniczone znoszenie protekcjonizmu w stosunku do produktéw z krajow
rozwijajacych sig”'®.

»Dostepnos¢ kapitatow 1 fakt ich przyjecia jako pozyczki mozna uwazaé jako wktad w sam
rozwoj, za rzecz samg w sobie pozadana j stuszna”. Przy zmiennych warunkach rynkow
finansowych narzedzie przeznaczone do popierania rozwoju gospodarczego moze prze-
ksztatci¢ si¢ takze w mechanizmem przynoszacy skutek przeciwny, dlatego ze kraje
zadluzone, aby nadazy¢ z obsluga dlugdéw, czuja si¢ zobowiazane do wywozu kapitatow
koniecznych do zwigkszenia lub przynajmniej utrzymania poziomu ich stopy zycowej”. To
powinno kraje dajace ,,sktoni¢ do refleksji nad etycznym charakterem wspotzaleznosci
ludow” (SRS 19)'". W takich warunkach moga wzgledy solidarnosci nakazywaé przy-
najmniej czgsciowe darowanie dtugow.

Nie da si¢ tez zaprzeczy¢, ze ludno$¢ niektorych ubozszych krajow $wiata rosnie za szybko,
podczas gdy zasoby ziemi sa ograniczone. Na to powiada papiez Pawet VI: , Prawda jest, ze
przyspieszony wzrost demograficzny zbyt czegsto dorzuca nowe trudnosci do problemow
rozwoju. Liczba ludnos$ci wzrasta bowiem szybciej niz dostgpne zasoby, co zdaje si¢ stwarzac¢
sytuacje bez wyjscia. Rodzi si¢ wtedy wielka pokusa zahamowania wzrostu demograficznego
przy uzyciu radykalnych $rodkow. Wiadze publiczne moga niewatpliwie — w granicach
swoich kompetencji — interweniowa¢ przez odpowiednia akcje informacyjna i1 przedsig-
wzigcie stosownych krokow, byleby byly one zgodne z wymaganiami prawa moralnego i
szanowaty w pelni uprawniona wolno$¢ matzonkéw” (PP 37; por. GS 87; SRS 25).

' Konferencja Episkopatu USA, Wirtschaftliche Gerechtigkeit fiir alle, nr 283. ,,.Lecz wglad w ten dtugofalowy
problem” nie zwalnia krajow o najwigkszej produkcji zywnos$ci na §wiecie z doraznego zobowiazania ,,niesienia
na tym odcinku wystarczajacej pomocy zywnos$ciowej, aby zaspokoi¢ gldd ubogich i to nie tylko po to, aby
wlasng nadprodukcjg wykorzystaé, ale takze w sposob, ktory da impuls miejscowej produkcji zywnosci” (tamze,
nr 284).

104 Tamze, nr 279.

195 L achmann, Leben wir auf Kosten der Dritten Welt?, s. 92 n.

1% Kwestia miedzynarodwego zadtuzenia znajduje detaliczne omowienie w dokumencie papieskiej Komisji
Justitia et Pax: Im Dienste der menschlichen Gemeinschaft: Ein ethischer Ansatz zur Uberwindung der
internationalen Schuldenkrise, wyd. przez: Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz, Bonn 1987,
Arbeitshilfen 50).
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Wydaje sig, ze potrzebna jest takze pomoc rozwojowa w $cistym znaczeniu w formie
darowizn. Rzady, prywatne organizacje i prywatni sponsorzy sa zrodtem takiej pomocy. Nie
na ostatnim miejscu bogatsze kraje sa tu wezwane do niesienia wielkodusznej i bezin-
teresownej pomocy w stosunku do cierpiacych niedostatek. ,,Pomoc rozwojowa nalezy nawet

za cene ciezkich ofiar znacznie poszerzy¢™'"’.

Gdy chodzi o konkretne projekty, to eksperci radza, zeby gospodarcza pomoc rozwojowa ,,nie
rozpoczynala si¢ budowa prestizowych wielkich zaktadow, lecz popieraniem wymagajacych
intensywnej pracy spraw w dziedzinie substruktur, jak budowa drég, mostow, kolei,
wodociagdéw itd. Jednocze$nie nalezy tworzy¢ liczne S$rednie 1 mate zaktady dla
produkowania dobr konsumpcyjnych (zaktady tekstylne, warsztaty meblowe, zaklady dla
produkcji sprz¢tu domowego itp.), aby zarobionym przy budowie substruktur pieniadzom
przeciwstawi¢ odpowiednia ofert¢ dobr konsumpcyjnych. Inaczej rosna¢ beda ceny, a
ubbstwo pozostanie bez zmian™'%. Pokrywa si¢ to z mysla A. T. Ariyaratne, ekonoma ze Sri
Lanki. Rozwd¢j powinien nawiazywa¢ do tradycji 1 wartosci ludu i zaczynaé si¢ calkiem od
podstaw. ,,Najpierw nalezy wykorzysta¢ panujaca na poziomie ludu wiedzg, jaki miejscowe
zasoby, bedace do dyspozycji. Stopniowo i w dostosowanych formach mozna by potem
podnies¢ wiedzg¢ na wyzszy poziom. Narodowe plany rozwoju nalezy nie tylko czgsciowo,
lecz w cato$ci konstruowac¢ na szerokiej ptaszczyznie uczestnictwa wszystkich. Powinny one
by¢ najpierw nastawione na elementarne potrzeby ludu, lecz nie na potrzeby sztucznie
wywolywane, ktore sa §lepa imitacja materialistycznych kultur'®.

Wielkie znaczenie ma wktad Koscioldow i im podobnych organizacji w rozwoj krajow
Trzeciego Swiata. Poprzez zbudowanie systemu wychowawczego i swoja charytatywna
dziatalnos¢ swiadczyly one istotna pomoc rozwojowa. W swoich krajach rodzimych budzity
swiadomo$¢ 1 odpowiedzialno$¢ za kraje ubogie. Dzigki swojej obecnosci na miejscu maja t¢
zaletg, ze programy samopomocy przeprowadzaja na podstawowym poziomie i na odlegtych
terenach''’. Popieraja one z reguly male projekty, o ktorych moéwi sie, ze przynosza
najwigkszy pozytek. ,,Mozna jako regul¢ przyja¢, ze miliony matych projektow sa lepsze niz
wielkie milionowe projekty”''".

Wreszcie, obok kapitatu, wyksztatcenia i przygotowania zawodowego, decydujace znaczenie
dla rozwoju kraju ma kulturalna i moralna postawa. ,,Wymagana jest zmiana nastawienia do
pracy, do wlasnosci, do zaopatrzenia, do punktualnosci, do stownosci itd.”''?. Takze w tym
wzgledzie Ko$cioty maja istotny wktad. Wiara w Jezusa Chrystusa potrafi odmienia¢ ludzi i
przepoi¢ ich nowa postawa moralna.

»Rzeczywiscie, rozumie si¢ dzi§ lepiej, ze samo nagromadzenie dobr i ustug, nawet z
korzyscia dla wigkszo$ci, nie wystarcza do urzeczywistnienia ludzkiego szczg$cia. [...]
Przeciwnie, do§wiadczenie niedawnych lat uczy, ze jesli cata wielka masa zasoboéw 1 mozli-
wosci oddana do dyspozycji cztowieka nie jest kierowana zmystem moralnym i zorientowana

197 J. Hoffner, Die Weltwirtschaft im Licht der Katholischen Soziallehre, in: L. Roos (wyd.), Stimmen der
Kirche zur Wirtschaft, Koln *1986, Beitrige zur Gesellschaftspolitik 26, s. 47.

'% Tamze, s. 47-48.

19 A. T. Ariyaratne, Collected Works, t. 1, Dehiwala, Sri Lanka br. w., s. 134, cytowane z D. Goulet, Readings
in Moral Theology, No. 5: Official Catholic Social Teaching, wyd. przez: C. E. Curran / R. A. McCormick, New
York 1986, s. 353.

"% Wedtug dotychczasowych doswiadczen najwiekszy doplyw finansow i technologii shuzy przede wszystkim
stolicy kraju. ,,W wigkszos$ci krajow rozwijajacych si¢ nalezy przyjaé, ze wplywy zewngtrzne nie osiagaja
eryferii kraju albo docieraja do peryferii w taki sposob, ze powstaja nowe enklawy” (H. Zwiefelhofer, Neue
Weltwirtschaftsordnung und katholische Soziallehre, Mainz 1980, s. 122).

" Sauter, Armut und Reichtum auf Weltebene, s. 128.

"2 W. Lachmann, Leben wir auf Kosten der Dritten Welt?, s 95.
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na prawdziwe dobro rodzaju ludzkiego, tatwo obraca si¢ przeciw czitowiekowi— jako
zniewolenie” (SRS 28). Cho¢ rozwdj z konieczno$ci ma wymiar gospodarczy, nie ogranicza
si¢ on do niego; musi on by¢ zorientowany wedlug powotania calego cztowieka, tacznie z
jego kulturalnym, religijnymi transcedentnym wymiarem.
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