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Die lehramtliche Sozialverkiindigung und die Chickié Sozialethik

gehdren zu den vergleichsweise ,jungen“ Erscheistargien kirchlicher

Verkindigung und akademischer Theologie. Ihre Ehtatg im Zeitalter

der Industrialisierung ist Ausdruck der Geschiclhtkeit und Entwick-

lungsfahigkeit kirchlicher Lehre und wissenschalfter Theologie. ,Ein-

satzzeichen” fur die (relativ spate) Antwort aufsdgeschichtlich Neue
dieser Epoche sind die vor 120 Jahren erschienete $ozialenzyklika

Rerum novarum Papst Leos XlIl. (1891) und die bald darauf folgen
Errichtung der ersten Professur fur ,Christliches@bschaftslehre unter
besonderer Berlcksichtigung der praktischen SemS@n der Universi-

tat Mlunster (1893). Beide stehen auf je eigene ¥vaider dem Anspruch
der Praxis: Kirchliche Sozialverkiindigung ist eiferm der Auslegung
des Evangeliums im Wandel der Zeit. Sie will die Mfeutung und das
Handeln der Glaubigen orientieren. Christliche 8lethik begleitet und

Kritisiert mit wissenschaftlichen Methoden Mustehristlicher) Praxis in

der Gesellschaft und auch in der Kirche, die —dogisch betrachtet —
Teil der Gesellschaft ist, in der sie sich vorfind&ie entwirft und

begriindet Verstehensmodelle und Handlungsnormenddr Wahrheit

uber den Menschen in seinem sozialen Zusammenharagy werden

und Ausdruck geben sollen. Das kann nur gelingen,dem die

Erfahrungen des Menschen mit sich selbst und séielt je neu ins

Verhéltnis gesetzt werden zu dem, was die bibliggbischaft und deren
Auslegung in der Tradition der Kirche tber den M#men in seiner

Relation zu Gott zu sagen weil3. Die Christlichei@ethik bezieht sich

daher auf die gesellschaftlichen Funktionssysteme Rblitik und des

Rechts, der Okonomie, der Okologie usw. Sie stehausgezeichneter
Weise unter der Herausforderung, die ,Zeichen dat*Zm gesellschaft-

lichen Prozess ,zu erkennen und im Licht des Eviunge zu deuten”

(PastoralkonstitutiorGaudium et spes [GS] 4). Sie leistet einen Beitrag
zur Entfaltung und menschengerechten GestaltungZdesammenlebens
unter den Bedingungen der jeweiligen geschichtiichad gesellschaft-
lichen Situation.

Gesellschaftsanalyse, ethische Urteilsbildung, Hahehgsorientierung

Dem Ansatz bei der konkreten gesellschaftlichenkli¢inkeit entspricht
eine Methode, welche die genaue Wahrnehmung derure situations-
typischen gesellschaftlichen Herausforderungen enier sorgfaltigen
ethischen Urteilsbildung vermittelt und auf Handjsarientierung hin
ausrichtet. Oft wird daftr der Dreischritt SehenUsteilen — Handeln
zitiert, den der Grinder der Christlichen Arbeitggnd, der spéatere
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Kardinal Joseph Cardijn, fir die Orientierung demgen Christen in der
Arbeitswelt in den 1920er-Jahren eingefuhrt hatdém Sozialenzyklika
Mater et magistra (1961) empfiehlt Papst Johannes XXIIl. diesen Weg,
der die Wahrnehmung und die Analyse der gesellfaiieen Wirklichkeit
an die erste Stelle der theologischen Methodiktséiz die Soziallehre
der Kirche: ,Die Grundsatze der Soziallehre lassmm gewohnlich in
folgenden drei Schritten verwirklichen: Zunachstf3mman den wahren
Sachverhalt Uberhaupt richtig sehen; dann muf3 nesenl Sachverhalt
anhand dieser Grundséatze gewissenhaft bewerteheldah mul3 man
feststellen, was man tun kann und muss, um dieliégf@ten Normen
nach Ort und Zeit anzuwenden, Diese drei Schiatdedn sich in den drei
Worten ausdriicken: sehen, urteilen, handeln.” (MV84)2

Das ,Sehen® ist an die Perspektive desjenigen giédrunder etwas sieht
(das gilt fur Vertreter des kirchlichen Lehramté®mso wie fir Wissen-
schaftlerinnen). Die Perspektive wird durch veredene Faktoren be-
stimmt: durch Erfahrungen und Uberzeugungen, divimteinstellungen,

durch bereits vorhandene normative Orientierungaoh sittliche Urteile,

die aus der Vermittlung zwischen dem UberliefeNéartwissen und der
Lehre der Kirche mit dem zeitgentssischen Wissestahd tber die zur
Debatte stehenden Sachverhalte gewonnen werdemtag®pgoWahrneh-
mungen werden durch wissenschatftliche Problembgangeunterstitzt,

verfeinert, eventuell auch korrigiert. Die moglitigenaue und vollstandi-
ge Erfassung eines Problems ist Voraussetzung ,ddfigs es sachlich
richtig und ethisch angemessen beurteilt werdem kander Regel reicht
es nicht, vorgegebene Grundsatze auf eine besofileision anzuwen-
den; angemessene Antworten und Ldsungsansatze rkdnuregefunden

werden, wenn konkrete Erfahrung, Sachanalyse undcbe Bewertungs-
kriterien im Prozess der ethischen Urteilsbildungemander vermittelt

werden. Ziel der gesellschaftswissenschaftlichemgziasethischen und
theologischen Analyse ist es, Orientierungen zwerien, die zu gro3erer
Gerechtigkeit, zur Uberwindung von Armut und Ausgneng, zur

Vermenschlichung der Gegenwart in einer konkretenagon beitragen

konnen. So bildet die (Verbesserung der) Praxis\éhindlichen Aus-

gangs- und Zielpunkt des sozialethischen Vorgehens.

Gegenwartsanalyse und die Deutung der ,Zeichen deteit”

Der Vorgehensweise des Dreischritts entspricht Alidggabe, die das
Zweite Vatikanum der Kirche ins Stammbuch gesclemebat: ,Zur Erftl-
lung dieses ihres Auftrags [die Botschaft ChristmvHeil fir alle Men-
schen in Wort und Tat zu verkindigen, mhs] oblegt Kirche allzeit die
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Pflicht, nach den Zeichen der Zeit zu forschen siedm Licht des Evan-
geliums zu deuten. So kann sie danreiner jeweils einer Generation
angemessenen Weise auf die bleibenden Fragen der Menschen nach dem
Sinn des gegenwartigen und des zuklnftigen Lebers nach dem
Verhéltnis beider zueinander Antwort geben. Esagdb, die Welt, in der
wir leben, ihre Erwartungen, Bestrebungen und ihosé&ndramatischen
Charakter zu erfassen und zu verstehen.” (GS 4;ddeebung mhs)

Das beriihmte Wort aus der PastoralkonstitutBaudium et spes ware
missverstanden, wollte man darin nur einen allgaerei Aufruf zur
Zeitgenossenschaft vernehmen. Es formuliert diegalé, die in jeder
Epoche besonderen Moglichkeiten, Herausforderungeh Hindernisse
fur die je neue Inkarnation und Inkulturation desigeliums in der Zeit
zu ergrunden. Die kirchliche Sozialverkiindigungabrt in dieser Auf-
gabe Unterstltzung durch die theologische Wissatfisddie Christliche
Sozialethik arbeitet mit ihren Moglichkeiten daratie konkreten Note,
Angste, Verunsicherungen der Menschen wahrzunehmerderen Ursa-
chen auf den Grund zu gehen, aber auch die einennéeit innewohnen-
den Maoglichkeiten zu erforschen und konstruktiv ataranzukntpfen.
ErschlieBend kann es dabei sein, das Nicht-(metihsEerstandliche zu
beobachten, Diskontinuitaten gegentber den eingatbtwartungen und
uberlieferten Erfahrungen aufzuspuiren, zu fragesqukch ,Briche” be-
wirkt werden, was sie fir die Menschen bewirkemé inwiefern sie eine
neue Situation fur die Verkindigung des Evangeligaizaffen: ,[...] die
Christen in der Kirche sollen mit aller Kraft degrgtandes und des Her-
zens in der Erschuitterung durch das ,Ereignis’dmer unberechenbaren
Neuheit die ,Zeichen’ der Zeit Gottes erkennen, diee profanen Wirk-
lichkeit eingepragt sind [...] Die Aktualitat des Exgeliums besteht ja
gerade darin, sich der echt menschlichen Fragamahmen*

Papst Johannes XXIII. hat daftir den biblischen Bojpteichen der Zeit"
in die Sozialverkiindigung der Kirche eingefuhrt. [ehe Bedeutung die
Hinwendung zu den je neuen Moglichkeiten und Hdoadsrungen der
Gegenwart und das Bemiuhen um deren Deutung fuhaltten, belegen
nicht zuletzt seine Tageblcher und das personidaanachtnis des
Papstes im Angesicht seines Tod&trukturbildende Kraft gewinnt diese
Wahrnehmung der epochalen Ereignisse in der ErkayRcem in terris
(1963), dem letzten grofl3en Dokument des ersten ilkspapstes. Die vier
Kapitel zur politischen Ordnung und zu den Bezigfjaminnerhalb sowie
zwischen den Ebenen nationaler und internatiomaditischer Institution-
en (Kap. | — IV) schliel3en jeweils mit einer Dareg von ,Zeichen der
Zeit*.®> So werden die epochentypischen Emanzipationsbewgegu— der
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JAufstieg der Arbeiterklasse”, die Emanzipation derauen und das
Freiheitsstreben der (Kolonial-)Volker am Schluss drsten Kapitels (PT
39 — 45) als ,Zeichen der Zeit" entziffert; damitrevdie zuvor dokumen-
tierte Rezeption der modernen Menschenrechte —eain& Innovation in
der kirchlichen Lehre — als Antwort auf eine zgitgche Herausforderung
lesbar, der sich die katholische Kirche nicht lareggziehen durfte.

Neue Herausforderungen der sozialethischen Reflexio

Auch heute sind es epochale Veranderungen und riseigsammen-
hange, an denen sozialethische Reflexion ansetmss:ie alles ergrei-
fende Globalisierungsdynamik, die krisenhafte Eaklung der Weltwirt-
schaft, die 6kologische Krise, neuartige Phanonse® Terrors, grund-
stirzende Entwicklungen im Bereich der Biotechn@agler die jingsten
Freiheitsbewegungen in Teilen der islamisch gepragwelt werden zu
Ansatzpunkten der Zeitanalyse und der Identifizigrovon Gerechtig-
keitsherausforderungénDas ist keine beliebige akademische Finger-
ubung, sondern eine notwendige Voraussetzung d3di8s in einem sorg-
faltigen Prozess der Vermittlung von Erfahrungsemsswissenschaft-
lichem Sachwissen und ethischen Prinzipien/Kriteneue Herausforde-
rungen entdeckt, handlungsleitende Orientierunganbeitet und kom-
muniziert werden konnen. Auf der Ebene theologsahialethischer
Wissenschaft wird damit ein Beitrag zu der Aufgajmeistet, der die
Kirche gemalR dem Konzilswort verpflichtet ist: Smuss herausfinden,
wie sie unter den besonderen Bedingungen des ,Heetantwortlich
und vernehmbar tber Befreiung, Gerechtigkeit, Bigiechen kann.

Den unlésbaren Zusammenhang zwischen der Verkingidas Evange-
liums und dem Einsatz fir die Gerechtigkeit hat Ddakument der Welt-
bischofssynode Uber ,Gerechtigkeit in der Welt* {19 in aller wiin-
schenswerten Klarheit formuliert; die vor 40 Jahmnéedergeschriebenen
Worte haben nichts an Aktualitat eingebtf3t: ,Derftiag, das Evange-
lium zu verkiinden, erfordert heute den ungeteiEamsatz fir die volle
Befreiung des Menschen, und zwar von Stund an iindié ganze Dauer
seines irdischen Daseins. Den Menschen unsererkiagedie christliche
Botschaft von Liebe und Gerechtigkeit nur dann lplaiirdig erscheinen,
wenn sie sich als wirksam erweist in ihrem EindéatzGerechtigkeit in
der Welt“ (IM 36). Es liegt auf der Hand, dass dieanspruch auch auf
die Sozialgestalt der Kirche selbst zurlckwirken @fs Messlatte ihres
Handelns ad intra wie ad extra ernst genommen wardess. Dazu gehort
auch eine ernsthafte Kooperation zwischen untezdtbhen Akteuren:
Die lehramtliche Sozialverkiindigung, die wissenéitiche Sozialethik
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und die Christinnen und Christen (Gruppen, Iniiat, Verbande) in der
konkreten gesellschaftlichen und politischen Prastigen dazu in je eige-
ner Aufgabe und Verantwortung ,arbeitsteilig” zusaem.

Der Christlichen Sozialethik stellen sich damitchen vor jeder konkre-
ten inhaltlichen Arbeit — drei grundlegende Anfardegen: Sie muss sich
(1.) ihres eigenen Profils als Christliche Sozlalevergewissern, (2.) die
Bedingungen und Kontexte ihres Arbeitens reflektierum auskunfts-
und gesprachsfahig zu sein, und (3.) der Geredhtmglerpflichtung durch

eine klare Option entsprechen. Diese Aspekte werdenFolgenden

genauer skizziert.

Sozialethik mit theologischem Profil

Ihre christliche Identitat klart die Sozialethik der Rickbindung an ihre
theologischen Quellen; zugleich argumentiert s ,&rtickenfach” zu

den Human- und Sozialwissenschaften philosophisch achdpft analy-
tische Erkenntnis aus gesellschaftswissenschadtiicQuellen. ,Sprech-
fahigkeit* Gber den theologischen und kirchlicheoridont hinaus ist Tell
des theologischen Selbstverstandnisses einer Stukalim Sinne von
Gaudium et spes. Denn sie muss eine im pluralen gesellschaftlidRaam

kommunikationsfahige Sprache entwickeln, um ihee&s Profil und die
davon ausgehenden Impulse und Provokationen fiir etl@schen

Suchbewegungen in der Gesellschaft anbieten zuekdninr Eigenes
muss sie je neu auf die Verstehensmdglichkeiterreaiveltanschaulich
pluralen Gesellschaft hin Ubersetzen; es versiehtracht ,von selbst".

Vernachlassigt sie diese ,Dolmetscheraufgabe”, d&fsich nicht be-
schweren, wenn sie nicht gehort und verstanden. \Eintsprechendes gilt
auch fur die kirchliche Sozialverkindigung. Die eng, theologisch
informierte Perspektive der Weltdeutung muss auhimeftige Weise,

d. h. argumentativ, vermittelt werden. Um solcheetsketzungsarbeit
leisten zu kénnen, missen biblische und kirchli¢haditionen mindes-
tens als ,Widerlager” flr die sozialethischen Sendgings- und Verstandi-
gungsprozesse Uber Gegenwartsprobleme erschlossedenw Ohne
ErschlieBung ihrer theologischen Quellen wirde dreistliche Sozial-
ethik Gefahr laufen, sich in eine Sozialphilosopthiieein aufzulosen, die
es schwer haben dirfte, ihren Ort in der Theolagie in der Gesellschaft
zu legitimieren. Wie ist also mit den theologiscli@gmellen umzugehen?



Die Bibel als theologische Quelle der Sozialethik

Um aus der Bibel als Quelle sozialethischer Reflexu schépfen, gentigt
es nicht, systematische Argumente mit biblischertiida zu illustrieren
(das ware kaum mehr als ,Dekoration®); vielmeht g8, die Bibel selbst
in ihrer Fremdheit und ihrer Vielschichtigkeit aielle und als Gegen-
uber in einem ethischen Klarungs- und Verstandigpragess zu ent-
decken. Eine sorgfaltige Bibelhermeneutik, welche 8ozialethik vor
allem von neueren Ansatzen in den Bibelwissensehdfirnen kann, ver-
mag Perspektiven aufzudecken, die Welt- und Gesalitsdeutung orien-
tieren und die Wahrnehmung gegenwartiger sozialetier Herausforder-
ungen scharfen kdnnen. Die Bibel antwortet nichstamdslos auf Fragen
der Gegenwart — sei es zum Schutz der Lebensggetdlau den notwen-
digen normativen Orientierungen der Bioethik oder z.6sung der
Arbeitsmarktprobleme; aber sie erdffnet Perspehtider Wahrnehmung,
des Verstehens und der Kritik menschlicher Lebedisigeingen und
gesellschaftlicher Verhéltnisse im Horizont der t@slbotschaft. Solche
Perspektiven sind sozialethisch aufzunehmen undiigirGegenwart zu
,2abersetzen®.

 So bilden Schopfung und Inkarnation/Menschwerdummnli®ien
einer christlichen Deutung des Menschseins, defakimhg einer
christlichen Anthropologie und der Klarung des Wethaltnisses
bis hin zur Grundlegung einer 6kologischen Ethik.

* Die Hinwendung zum konkreten Anderen, in dem dasitxrGottes
aufleuchtet, bildet ein Fundament fir ein individuaie sozial-
ethisch auszuarbeitendes Ethos der SolidaritatERaelus-Perspek-
tive der Befreiung aufgrund der Option Gottes fige Armen bzw.
fur sein geknechtetes Volk bildet in Verbindung detr Befahigung
des Gottesvolkes zum gerechtigkeitsorientiertenddbmndie Grund-
lage flr die Optionalitat einer Christlichen Soethik.

» Die Bibel verkntpft das individuell-persénliche @&n-Sein durch
Gott, das die unvertretbare Individualitat jedesz€lnen aufwertet
und den Vorrang der Subjekte vor den Strukturewriigimit dem
geschichtlichen und sozialen Zusammenhang des ¥@&ikdtes und
dessen tendenziell universalistischem Zug. Darinnkein Modell
entdeckt werden, wie Christliche Sozialethik im Eont der Kirche
als Glaubensgemeinschatft verortet und diese ,pdati&“ Bestim-
mung zugleich mit dem Anspruch einer verallgemeingsfahigen
Ethik vermittelt werden kann.



» Schliel3lich redet die Bibel ,vielstimmig“ von Gotdie biblisch
bezeugte Pluralitat der Gottes- und Welterfahrusgheeint notwen-
dig fur das Weltverstehen im Licht der Bibel. Féndheologischen
(und kirchlichen) Umgang mit der Pluralitat von Wbsugungen ist
das ein bedenkenswertes Vorzeichen. Solche bikis&innlinien
des Selbst- und Welt-Verstehens markieren ein \fet&adnis, aus
dem heraus die Christliche Sozialethik die ,Zeicltar Zeit“ zu
deuten sucht und sich in die wissenschaftlich auemenden gesell-
schaftlichen Orientierungsprozesse einschéltet.

Das Gesprach mit der Tradition kirchlicher Sozialvekiindigung

Jenseits nahezu stereotyper Bezugnahmen auf bestifommeln wie das
wchristliche Menschenbild“ oder ,soziale Gerechegk ist eine sorgfalti-

ge Auseinandersetzung mit dem Textkorpus der lethicdman (Sozial-)-

Verkindigung notwendig. Das vorgeblich Eindeutiger dradition ist

argumentativ auszuweisen und je neu zu prifen, it den Verdacht
der Ungeschichtlichkeit und der ideologischen Eratay zu provozieren.
Die Sozialverkiindigung gehort zu den Quellen deridiiithen Sozial-

ethik, wird aber auch selbst von dieser ,gespaisid empfangt Impulse
von ihr. Auch die Bezugnahme auf lehramtliche Taxiess hermeneu-
tisch reflektiert und mit der biblischen Vergewias®y in ein Verhaltnis
wechselseitiger ErschlieBung und Kritik gebrachtdea’ Die Sozialver-

kiindigung der Kirche ist kein starres Gebilde, ®wndein lebendiger
Traditionszusammenhang. Sie entwickelt sich in Msmwlersetzung mit
den gesellschaftlichen Herausforderungen der jeyesilGegenwart. Kon-
tinuitat in den Grundanliegen verlangt geradezu\%amdel auf der Ebene
der sachbezogenen Einschatzungen und Urteile;atasfkir verschiedene
thematische Zusammenhénge in den Dokumenten |geiabihgewiesen
werden: Beispiele daflr bieten u. a. die Entwicgluter lehramtlichen
Haltung zur Demokratie als Staatsform, der Lernpsszder katholischen
Kirche in ihrer Haltung zu den modernen Menschemest und die im

Lauf der Zeit gewandelte Beurteilung der Marktwihatft.

Um diese Dimension des Lernens aus und mit derisdge ging es u. a.
dem franzosischen Dominikaner Marie-Dominique Chanit seiner
Kritik von Begriff und Verstandnis ,katholischer Ballehre®. Seine
Kritik zielte auf ein ungeschichtliches Verstandwis ,Lehre” (doctrina).
Dem setzte er ein geschichtlich-dynamisches Moglelyegen, das er —
einer der bedeutendsten Thomas-Forscher seinehEpoan der (im 13.
Jahrhundert geradezu avantgardistischen) Theoldge Thomas von
Aquin gewonnen hatte: Sozialverkindigung ,funktentfi nicht als ver-
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meintlich metageschichtliche ,Lehre®, als Sozialapdtysik, sondern als
eine in der Tradition wurzelnde und in Auseinandemsng mit den jewei-
ligen zeitlichen Gegebenheiten und Herausfordemingebildete und
immer8 neu zu bildende Orientierung oder Unterweais(inz. Enseigne-
ment).

Die Bindung an christliche Praxis

Eine Sozialethik, die sich ihrer theologischen Idéhvergewissert, be-
denkt auch die Dimension des gemeinsamen, gemaiftiscien
Handelns auf dem Fundament des christlichen Glaligie bezieht sich
immer auch auf die Praxis von Christinnen und Gémisund ihrer
Gemeinschaften, die in den gesellschaftlichen Harmgdzusammen-
hangen ,unterwegs” sind, sowie auf das HandelnKdexhe als Institu-
tion. Sie findet sich also in einem Kommunikatiosgnmit der in sich
differenzierten kirchlichen Basis (Gemeinden, Vads Initiativen etc.)
und dem lokalkirchlichen und gesamtkirchlichen laght. Alle drei
Akteure haben teil an der Verantwortung fur dieiagezkulturell- und
politisch-diakonische Dimension der Kirche, die miedort wahr-
zunehmen ist, wo sich konkrete Herausforderungefiest vor Ort’
Dementsprechend ist von einem kooperativen undidiébsn Verhaltnis
der Akteure zueinander auszugehen, wie es PapkVRan dem Aposto-
lischen Schreibei®ctogesima adveniens (1971) zum Ausdruck gebracht
hat: Angesichts ganz unterschiedlicher politisclemzialer, wirtschaft-
licher und kultureller Herausforderungen in deneusthiedlichen lokalen
Zusammenhangen sei es flr das papstliche Lehramtnlich, ein fir
alle gultiges Wort zu sagen oder allerorts passdnisingen vorzu-
schlagen®; dies sei vielmehr die Aufgabe ,der elner christlichen
Gemeinschaften®. |hnen obliege es, ,mit dem Beidtales Heiligen
Geistes, in Verbundenheit mit ihren zustandigenclig$en und im
Gesprach mit den anderen christlichen Brtdern lled &enschen guten
Willens dartber zu befinden, welche Schritte zuuad welche Mal3nah-
men zu ergreifen sind, um die gesellschaftlichemtsehaftlichen und
politischen Reformen herbeizuflhren, die sich akklieh geboten erwei-
sen und zudem oft unaufschiebbar sind.“ (OA 4).

Damit schlie3t sich der Kreis: Der Ruckgriff aufedtheologischen
Quellen der Sozialethik — Schrift, Tradition unddbrung der Glaubigen
— ist unverzichtbar; aber er ersetzt nicht die fdtige Gesellschafts-
analyse und die sozialphilosophische Argumentatibre Christliche
Sozialethik kann nicht unter Verweis auf theologescErkenntnis die
Rolle der Wissenden gegeniiber den Problemen deer@egtsgesell-
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schaft einnehmen; eher nimmt sie als Suchende titisch Begleitende
an den gesellschaftlichen OrientierungsprozessenAliger sie ist durch
eine im Sinnhorizont des Glaubens gescharfte Pieigpe,informiert®
und geristet; die muss sie ausweisen und trangper@chen. Um eine
kompetente Gesprachspartnerin in wissenschatftlialnsh gesellschatft-
lichen Prozessen ethischer Urteilsbildung und Baaentierung sein zu
konnen, erschlieldt sie sich weitere Quellen deekmnknis, der Informa-
tion und der Analyse. Wie jede Sinn- bzw. Interatienswissenschaft
stellt sich auch die Christliche Sozialethik derfdabe, die weiteren
Kontexte, die das Weltverstehen der Wissenschaibeénden Subjekte
bestimmen, einer (selbst-)kritischen Reflexion agsizen.

Kontextbewusstsein und Dialogfahigkeit

Christliche Sozialethik steht unter dem Anspruchdéer weltanschaulich
pluralen Gesellschaft und im sakularen Wissensshagammenhang mit
eigener Stimme prasent und kommunikationsfahigeru ©as Eigene auf
die Begegnung mit den Anderen und Andersdenkenttenuhiiberschrei-
ten, verlangt eine Gratwanderung zwischen Selbsialising und Selbst-
verlust. Diesen Weg beschreitet eine ,kontextu#lieologische Sozial-
ethik“'% Sie macht sich die gesellschaftlichen Bedingurtgmmusst, unter
denen sie arbeitet und die auf die Art und Weisevieken, wie sie sich
wissenschatftlich artikuliert. Sie vergewissert sodr gesellschaftlichen
Orte und der Reflexionsbedingungen, von denen dmgeaommene
wissenschaftliche Perspektive mitbestimmt ist, whadiert die gesell-
schatftlichen Gegebenheiten, in denen Probleme dezdBtigkeit und des
guten Lebens auftreten und geldst werden sollemiDaerbinden sich
bestimmte Anspriche an sozialethische Arbeit. Sieidmen sich zum
einen auf die ausdrickliche Klarung der Vorausseien und Bedingun-
gen des eigenen wissenschaftlichen Arbeitens, zoderan auf die
Zusammenhéange, in denen inhaltliche Herausfordemurentdeckt und
hermeneutisch-methodisch bearbeitet werden:

Personen: Die Rickfrage nach den Bedingungen sozialethisébeit

beginnt bei den Personen: Deren individuelle undegsionentypische
Geschichtserfahrung sowie eine Reihe von Faktodem,den eigenen
gesellschaftlichen Ort, Rolle und Entfaltungsmdgftieiten mitbestimmen
(wie Geschlechtszugehorigkeit, ethnische und ii@giZugehdrigkeit, so-
zialer und O6konomischer Status, Ausbildung und Bfiserung, poli-

tische Uberzeugung/Neigung etc.) gehen in das ngs$mftliche Tun als
ein keineswegs voraussetzungsloses und wertfrezeshaft ein. Wer sich
als Wissenschatftler oder Wissenschaftlerin demgigaVahrnehmungsbe-
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dingungen und -grenzen nicht vergewissert, laufate bedingte Urteile
und Auffassungen zu verabsolutieren und damit drevglle von Wissen-
schaft zu ldeologie zu Uberschreiten, weil Parékes unter der Hand als
Universales behauptet wird. Das Bemuhen um Objektiwird unter-
stitzt durch das Wissen um die Bedingtheiten dgersn Perspektive.
Das gilt auch fur den bekenntnisbezogenen Wahrnegmuwnd Verste-
henshorizont der Christlichen Sozialethik.

Orte/Ingtitutionen: Eine Rolle spielt auch, in welchen institutioeall

Zusammenhéngen Sozialethik betrieben wird. Als @fisshatft ist sie in
unseren Breiten in der Regel der Institution Umsitét/Hochschule zuge-
ordnet; aber es gibt auch andere Orte: aulReruriser$-orschungsinsti-
tute, verbandliche Zusammenhange, kirchliche Hmwwicgen. Menschen
arbeiten darin unter je unterschiedlichen Bedingmgnehr oder weniger
unabhéangig, mit oder ohne Auftrage, Interessenkmeartungen Dritter,

mit oder ohne Zielvorgaben etc. Alles dies ist hichne Einfluss darauf,
wie Sozialethik betrieben wird, welche Themen undgEn vorrangig

bearbeitet, welche Ziele verfolgt, welche Kommutidkaswege genutzt
werden, um nur einige Aspekte anzudeuten.

Gesellschaft: Die Gesellschaften, deren Strukturen und Probleomal-
ethisch untersucht werden, ,liefern® nicht nur Gagiénde fir die
Wissenschaft, sondern sind selbst als Kontext wat@izmen: Politische
und Okonomische Zusammenhéange, ein Geflige ges#lisdin aner-
kannter Werte, kultureller Selbstverstandlichkeiterd Verstandigungs-
muster formen ein komplexes Bedingungsfeld, das kontextbewusste
Sozialethik bedenken muss, um Reichweite und Grenisz Wahrneh-
mung, der Analyse sowie der Vermittlungsfahigkess ctigenen wissen-
schatftlichen Anspruchs bestimmen zu kdénnen. Dasugleich eine Vor-
aussetzung dafir, dass auch Verstandigungsproabsseden ,eigenen”
gesellschaftlichen Kontext hinaus auf wissensdicaftl und gesellschaft-
lich-politischer Ebene gelingen kénnen. Die Delratten Globalisierungs-
prozesse und weltweite Verteilungsprobleme ebensalie Bemiihungen
um interkulturelle Verstadndigung uber menschenteti® Standards
haben dazu beigetragen, diesen Aspekt der Konid#tuan ,kollek-
tiven“ Bewusstsein der Christlichen Sozialethik zerankern. Andere
Kontextfaktoren werden hingegen bisher viel weniggnticksichtigt, z. B.
die Differenz in den Erfahrungszusammenhangen wrdpektiven von
Frauen und Mannern innerhalb ein und derselben lISesaft wie in
internationalen und globalen Handlungsfeldgrn.

Lerngelegenheiten:  Kontextgebundenheit ist zwar unausweichlich
gegeben, wird aber nicht selbstverstandlich walogenen. Sie muss

12



deshalb den Wissenschaft Treibenden ausdricklislusst werden. Das
geschieht vor allem in Kommunikation und Konfromat mit anderen
Kontexten. Grenzuberschreitungen bieten Lernmokdithn: Sie begin-
nen innerhalb des theologisch-ethischen DiskurssaamB. in Prozessen
Okumenischer Verstandigung zwischen den Konfesmsionad ihren
unterschiedlichen, die Gegenwartsdiskurse pragerndeditionen. Der
Konsultationsprozess zur Vorbereitung des Gemeiasa®ozialwortes
.FUr eine Zukunft in Solidaritat und Gerechtigkeft997) war z. B. eine
ausgezeichnete Gelegenheit zu einer Okumenischdmrf8ng der
Wahrnehmung. Interreligiose und interkulturelle &téndigungsprozesse
— z. B. in Menschenrechtsfragen — bilden heutezamehmend wichtiger
werdendes Erfahrungsfeld (beispielhaft sei auf Aéoeitskreis Christ-
lich-islamischer Dialog in sozialethischen Frageerwiesen, der am
Katholisch-Sozialen Institut der Erzdi6zese KélnBad Honnef einge-
richtet worden ist). Fur die Sozialethik grundledesind interdisziplinare
Verstandigungen im Bereich der Sozial- und Humasenschaften, die
unausweichlich mit der Uberschreitung von Grenzetsahen verschie-
denen Wissenschaftskulturen und —sprachen, Erkismrieressen, Denk-
stilen und Paradigmen einhergehen und die Beteiligum wechselseiti-
gen Lernen und Ringen um Verstehen provoziereno&ixe-Projekte und
Lernreisen zum Kennenlernen fremder sozialer, kellier und geographi-
scher Kontexte sind insbesondere in der Arbeitragén sozialer Gerech-
tigkeit in internationalen und globalen Horizontestrumente, die helfen,
die (Grenzen der) eigenen Perspektiven auszuloteh mit anderen
Wahrnehmungen und Urteilsbildungen zu korrelieren.

Die ,Option fir die Armen* — der sozialethische Pespektivenwechsel

Im Schnittpunkt der bisher entwickelten Uberlegungeschlie3t sich als
drittes Merkmal die Optionalitat der Christlichenzialethik: Sie bezieht
einen Standpunkt, von dem her sie die Fragen naclidrechtigkeit der
Gesellschaft entwickelt. Dieser Standpunkt ist §gpdurch die theolo-
gische Leitperspektive der Befreiung zu einem Leluas sich der Gabe
Gottes verdankt und das fur diese Gabe Zeugnigalelem es den Zu-
sammenhang von Gottes- und Nachstenliebe zum Maldst Handelns
erhebt. Unter diesem Vorzeichen ist der EinsatzGérechtigkeit und
Frieden die notwendige politische Konsequenz debdsgebotes. Die
biblische Botschaft der Befreiung des Gottesvollesch Gott zu einem
Leben als und in gerechter Gesellschaft bildetHienzont, in dem gesell-
schaftliche Verhaltnisse und Strukturen als Gastgl$aufgabe entziffert,
kritisch beleuchtet und verdnderungsorientiert lnei#éet werden.
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Der theologische Topos der Option fiir die Armendsindiese Program-
matik. Die lehramtliche Sozialverkiindigung und daristliche Sozial-
ethik verdanken dies dem Umkehrprozess lateinameiskher Ortskir-
chen zu einer Kirche der ArmEnund den diesen Prozess begleitenden
kontextuellen Theologien (Theologien der BefreiusgWwie deren Ausein-
andersetzung mit der Tradition der katholischenidbehre vor dem
Zweiten Vatikanischen Konzil; Papst Johannes Hautilat die Option fir
die Armen ebenso wie die befreiungstheologischeeRexmh ,Strukturen
der Stinde“ in der EnzyklikSollicitudo rei socialis (1987) in die gesamt-
kirchliche Sozialverkiindigung eingefihrt und dandite notwendige
Optionalitat der Christlichen Sozialethik untersten.

,Eine Option fur die Armen zu treffen bedeutet, \&fiskand zu leisten
gegen die nahezu alle Bereiche des o6ffentlichereheldurchdringende
Ungerechtigkeit, Unterdriickung, Ausbeutung und Meaiisierung von

Menschen. Es ist eine Verpflichtung zur VeranderdegGesellschaft, so
daf3 ein Ort entsteht, an dem Menschenrechte uni/dide aller geachtet
werden.®® Die Option fiir die Armen bedeutet also zunéchst (@hmer

wieder neu einzulbésende) Grundentscheidung fimndmestimmten Stand-
punkt und ein bestimmtes Engagement. Sie richtatan Christinnen und
Christen, auch in ihrer Funktion als Wissenschafiteen und Wissen-
schaftler. Wer — hierzulande in der Regel als N&shhe(r) — diesen

Standpunkt wahlt, muss einen Perspektivenwechdéialoen. Die von

der Christlichen Sozialethik zu leistende wissenfitibhe Auseinander-
setzung mit den Gerechtigkeitsfragen der (Weesellschaft gewinnt
von hierher eine nicht beliebig zu &ndernde Richtun

Die Option hat eine sozialethische und politischenéhsion, denn die
standpunktgeleitete Wahrnehmung ruft nach KonsemprenSie drangt
gegen die Bewahrung eines von strukturellen Undpigdeiten bestimm-
ten Status quo auf die Veranderung sozialer, 6kiasarar, politischer,
Okologischer und kultureller Verhaltnisse. Die Rughg der Veranderung
ist durch das Ziel bestimmt, die Armen und AusgEsdenen als Sub-
jekte in ihr Recht zu setzen; in der Option steddnnach ein Kriterium
gesellschatftlicher (sozialer) Gerechtigkeit. Das Aeerst der Wirtschafts-
hirtenbrief der US-Amerikanischen Bischofe ,Wirtaffliche Gerechtig-
keit fur alle* (1986)* formuliert; das Gemeinsame Wort der Kirchen zur
wirtschaftlichen und sozialen Lage in Deutschlakdir,eine Zukunft in
Solidaritdt und Gerechtigkeit” (1997) hat den Gddaamaufgenommen:
.In der Perspektive einer christlichen Ethik muffwha alles Handeln und
Entscheiden in Gesellschaft, Politik und Wirtsclaaftder Frage gemessen
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werden, inwiefern es die Armen betrifft, ihnen niund sie zu eigenver-
antwortlichem Handeln befahigt™

Gerade im Blick auf die komplexen Abhangigkeits\ditsse und
Vernetzungen in der Weltgesellschaft muss die 3athik sehr fein
justierte Instrumente der Wahrnehmung und der IKkibn Ungerechtig-
keiten, Ausschlussphanomenen und verweigerten Isebancen ent-
wickeln, um aufzudecken, dass, wo und wodurch gireke Benachteili-
gung geschieht, dass, wo und wodurch Menschen wsrtkdhengruppen
im unausgeleuchteten Hintergrund bleiben. Sie nsoéshe Zusammen-
hange kritisieren und argumentativ fundierte Vol&ga zur Durchbre-
chung und Uberwindung entsprechender Konstellatiograrbeiten. Die
konsequente Ausrichtung an den Forderungen nadtlger Verteilung
und Beteiligung fir alle muss als ethisches Prtdkium gesellschaft-
licher Verhéaltnisse stark gemacht werden. Diestsetzaus, dass im
Wissen um die Begrenztheit jeder einzelnen Persfehkicht eine einzige
Sichtweise, in wessen Autoritat auch immer, zuversalen erklart wird.
Vielmehr muss sozialethische Wahrnehmung systedmatibe Vielfalt
von Kontextbedingungen und Wahrnehmungsperspektivearbeiten,
d. h. das Instrument des Perspektivenwechsels stejuiderer einsetzen,
deren Perspektive sonst unartikuliert bleibt.
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