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ZASADA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU I JEJ REALIZACJA W NIEMCZECH

Niniejszy wyklad koncentruje si¢ na problematyce normatywnej tresci grdwnowagonego rozwoju.
Przedstawie¢ w nim siedem wymiaréw, ktoére uwazam za nieodzowne dla wiasciwego rozumienia
zrownowazonego rozwoju. Jest to wymiar: ekologiczny 1 gospodarki lesnej; polityczay;
uwzgledniajacy zalozenia ogdlnej teorii sprawiedliwosci; socjoeckonomiczny; demokratyczny;
kulturowy; i teologiczny.

Niniejsza prezentacja zawiera réwniez element krytyczny. Uwazam, ze obecnie na poziomie
wszystkich (siedmiu) wymiaréw dochodzi do szeregu fundamentalnych nieporozumienr. Sa one
wspolodpowiedzialne za to, ze w ostatnich latach dyskurs na temat §rodowiska naturalnego i
rozwoju czesto znajdowal sic w przyslowiowej ,,uliczce bez wyjscia”, a sam ,,zréwnowazony
rozwd6j” przedstawiany byl jako termin niezobowiazujacy, pusty i ,,0g6lny”, ktory rzekomo kazdy
rozumial roszczac sobie prawo kompetentnego wypowiadania si¢ co do jego tresci i
zastosowania. W efekcie tego typu sytuacja doprowadzila do jego istotnej dyskredytacji. Celem
niniejszego wykladu jest zatem przedstawienie argumentacji, ktéra przywraca pojeciu
zrdwnowazony rozwoj jego wiasciwa unikalng tres¢. Uczyni¢ to wskazujac na granice w obrebie
samej definicji: czym jest, a czym nie jest zréwnowazony rozwoj, by w ten sposob zapobiec jego
splaszczaniu przez fakt bycia stosowanym w kontekstach nie majacych odniesienia do istoty
ztGWNOWAZONego rozZwoju.

Oproécz tego, przyswieca mi pewna idea przewodnia, ktéra nie jest bez znaczenia dla dalszego
rozwoju katolickiej etyki spolecznej. Jak dotad problem $rodowiska naturalnego nie znalazl
stalego zakotwiczenia, jako odrebny przedmiot uwagi, w systematycznej agendzie badan
zwigzanych z kwestia spoleczna. Stad, podnoszone przez chrzescijan apele w celu rozwijania
odpowiedzialno$ci  za  $rodowisko  naturalne  politycznie  pozostaja  nieskuteczne.
Przezwyciezeniem jednak tego typu braku byloby inkorporowanie zréwnowazonego rozwoju
jako czwartej zasady spolecznej do katolickiej nauki spolecznej (obok zasady osobowosci,
solidarnosci 1 pomocniczosci). W obecnej chwili bez zréwnowazonego rozwoju nie jest mozliwe
ani ksztaltowanie struktur gospodarczych w duchu Ewangelii, ani realizacja solidarnosci w
wymiarze globalnym. Dlatego nieodzowny w tym celu, pozostaje dalszy krytyczny rozwoéj zasady,
w ktorym rowniez wiara chrzescijanska moze miec substancjalny wkiad.

1. Wymiar ekologiczny: impulsy dla urzeczywistniania dobra wspoélnego z
perspektywy gospodarki lesnej

Zasada regulatywna zréwnowazonego rozwoju, sformutowana po raz pierwszy w 1713 r. przez
saksonskiego starost¢ Hansa Carla von Carlowitz’a jest produktem wczesnego oswiecenia.
Uformowala si¢ w kontekscie kameralizmu, ktéry to kierunek do chwili obecnej w istotny sposob
ksztaltuje sposob podejscia ludzi do panistwa i dobra wspolnego.



Carlowitz postugiwal si¢ terminem nachhaltig — trwaly, zréwnowazony jako przeciwienstwo
terminu nachldssig — niedbaly, niechlujny. Zréwnowazony rozwoj (trwalos¢) nie jest zatem jaka$
bierna zasada ograniczajaca, lecz ukierunkowana na konkretna realizacje optymalnej gospodarki
lesniej, oraz na troske o utrzymanie odpowiedniej lodci drzewostanéw w dobrej kondycji. Chodzi
w niej o aktywne i nowatorskie ksztaltowanie przyszlosci, ktére przekracza granice tego, co w
chwili obecnej uznaje si¢ za dozwolone badZz niedozwolone. Dla Carlowitza, ktérego myslenie
uksztaltowane bylo przez naturalng filozofi¢ Barucha Spinozy, kluczowa kwestia byto
wyobrazenie natura naturans — tj. wyobrazenie natury kreujacej — ustawicznie samo-sprawiajacej si¢
sily. Przy czym, nie chodzi tu o utrwalanie istniejacego uprzednio okreslonego stanu rzeczy, lecz
o dynamiczng site naturalnego porzadku kreujacy zycie.

Uogodlniajac, ze zasada zrownowazonego rozwoju jako reguta obchodzenia si¢ z ogétem zasobow
naturalnych oznacza, ze prawo korzystania z zasoboéw naturalnych przez dane pokolenie nigdy
nie jest prawem absolutnym, przystugujacym wylacznie temu konkretnemu pokoleniu, lecz
zawsze nalezy je rozumie¢ jako prawo dysponowania #sus fructus, jako prawo do korzystania z
owocow zrodla, ktére w kazdej chwili moze si¢ wyczerpa¢. Poniewaz natury nie stworzyl
czlowiek, dlatego nie moze traktowac jej jak swej wylacznej wlasnosci. W tym duchu wypowiadat
si¢ juz w XVII w. liberalny filozof John Locke. Tego typu myslenie obecne jest w dyskursie
wspolczesnych religii monoteistycznych, z ich wskazaniem na Boga jako wlasciwego Pana natury
bedacej wylacznie Jego dzielem. Zréwnowazony rozwdj potrzebuje krytycznej refleksji nad
rozumieniem wlasnosci.

Zrownowazony rozwoj jest oczywiscie czyms$ wiecej niz tylko regula utrzymania gospodarki
lesnej. Niemniej, zwi¢zta formula zréwnowazonego utrzymania drzewostanéw jest prosta do
zapamigtania 1 dobrze rozjasnia rozumienie znaczenia terminu grdwnowazgonosi. Chodzi o to, by
»hie wycina¢ wiecej drzew niz, zdazy urosnac”, lub ogdlniej by ,,nie zuzywaé wigkszej ilosci
zasobow, niz natura zdola na nowo wytworzy¢ w danym czasie”. Mozna tu oczywiscie mnozy¢
analogie. I tak na przyklad, w dziedzinie gospodarki finansowej logika rownowazonosei przeklada
si¢ na dyscypling dysponowania §rodkami kapitalowymi: ,,2y¢ z procentéw nie naruszajac
kapitalu”. Tego typu zachowanie stanowi kryterium finansowego zréwnowazenia, ktoére coraz
wyrazniej postulowane zostaje w czasach kryzysu zadluzenia, a przykladem tego jest ,,ztota regula
stabilizacji gospodarstw domowych (Bundesregierung 2008).

Do istotg zrownowazonego rozwoju nalezy planowe, perspektywiczne 1 rozwazne integrowanie
gospodarki w ekologiczny cykl surowcowy i dostosowanie jej do czasowego rytmu regeneracji
SUFOWCOW.

2. Wymiar polityczny: ztGwnowazony rozwoj jako polityka perspektywiczna

Na konferencji ONZ poswigconej srodowisku naturalnemu i rozwojowi (UNCED) w Rio de
Janeiro w 1992 wspoélnota narodéw w duchu nadziei i samodyscypliny porozumiala si¢ w kwestii
idealnego modelu zréwnowazonego rozwoju, uznajac go za ,,Program Dzialania na XXI wiek”
(Agenda 21). W kontekscie ONZ na nowo uksztaltowano rozumienie pojecia grdwnowazonoss.
Nowym aspektem bylo przede wszystkim polaczenie dwu kwestii mianowicie: $rodowiska
naturalnego i rozwoju, jak réwniez ich zintegrowanie we wszystkie obszary polityki. Swstainable
development stal si¢ uniwersalnym synonimem globalnego partnerstwa.

Istota nowego podejScia do grownowagonosci polega na systematycznym wyakcentowaniu
wielowymiarowych zaleznosci: czynnikow ekologicznych, spotecznych i ekonomicznych. Utarte
okreslanie grownowasgenia oparte na ,koncepcji trzech filaréw” jest jednak mylne, gdyz w



zréwnowazonym rozwoju nie chodzi o ustawienie na réwnym poziomie trzech odrebnych
stanowisk 1 uznanie réwnego stopnia ich waznosci. Chodzi raczej o ich zintegrowanie i
polaczenie. Grupa ekspertow do spraw §$rodowiska naturalnego w swojej raporcie z 1994
wskazuje na refymizage (usieciowienie) jako podstawows ide¢ etyki ekologicznej, stad idea
grownowagonosé, ktoéra rowniez odnosi si¢ do kontroli polaczonych systemow. W praktyce
planowania czesto wymienia si¢ polityke perspektywiczng jako odpowiednik powyzszego.

W tle ,,koncepciji trzech filarow” zawiera si¢ zarowno prawda jak i kluczowe niebezpieczenistwo.
Slusznym jest twierdzenie, ze z perspektywy etyczno-politycznej, strategicznie rozstrzygajacy
element grdwnowazonosei polega na tym, by szeroka perspektywa ekologiczna kreowata réwniez
przestrzen dla realizacji celéw spolecznych i1 ekonomicznych. Taki porzadek, po pierwsze
polityke uwolnitby ekologiczna a jej izolacji, byloby tez w stanie zmienia¢ charakter obecnego
systemu postaw opiekunczych w rzeczywistos¢ celowo zaprogramowanej polityki, czyli wlaczy¢ je
do agendy spoleczno-ekonomicznych koncepcji rozwojowych. Defensywna ochrona rezerwatow
natury nie wystarcza jako konceptualna podstawa zréwnowazonego rozwoju.

Nieporozumieniem jest traktowanie ,,koncepcji trzech filarow” jako teorii ukazujacej ekologie,
ekonomie 1 rzeczywisto§¢ spoleczng jako trzy odrebne kategorie z odkresleniem réownej rangi
kazdej z nich. Sa to przeciez calkowicie odrebne obszary, ktoérych ani nie sposéb traktowaé
zamiennie, ani wzajemnie ze sobg poréwnywac. Porownujemy jabtko z gruszka i oceniamy je
wedlug wlasnego upodobania. Ktokolwiek jednak traktuje zrownowazony rozwdj jako prostg
sume celéw spolecznych, ekologicznych i ekonomicznych popelnia blad i wyciaga falszywy
maksymalistyczny wniosek. Poniewaz nie ma wlasciwie niczego, czego ostatecznie nie daloby sie
podciagnac¢ pod te trzy kategorie, pojecie zréwnowazonego rozwoju zatraca swe granice, €O
wedlug zasad logiki prowadzi do utraty rowniez jego wlasnej tresci, gdyz przestaje rozgraniczac i
tresciowo definiowac stajac si¢ pusty.

Jezeli pojecie grdwnowagonose ma zwieraé jakikolwiek sens, to z pewnoscig nie bedzie nim
loSciowa suma, lecz sens nalezy wyprowadzaé¢ z wzajemnosci, z komplementarnosci odniesiefi
zachodzacych miedzy czynnikami ekologicznymi, spotecznymi i ekonomicznymi. Nie chodzi tez
o cato$¢ wszystkich ekologiczno-spolecznych i gospodarczych probleméw, lecz o systemowe
myslenie ukierunkowane na ,,uspotecznienie probleméw srodowiska naturalnego”.

Przedstawiona analiza ma istotne znaczenie dla koncepcyjnego ukierunkowania proceséow
zrdwnowazonego rozwoju. Jezeli kto§ usiluje rozumiec je jako sume czynnikéw ekologicznych,
spotecznych i ekonomicznych, wpada w nurt rozmytych i ostatecznie subiektywnych uogdlnien.
Przebieg prezentowanej tu problematyki mozna obserwowaé w niemieckiej debacie publicznej na
temat zrOwnowazonego rozwoju.

3. Wymiar teorii sprawiedliwo$ci: odpowiedzialno$¢ migdzypokoleniowa i globalna

Koncepcja zrownowazonego rozwoju z Rio w swej logice argumentacyjnej nie zawiera nic co
mialoby typowo ekologiczny charakter. Jej podstawg jest rozumienie sprawiedliwosci rozszerzone
do wymiaru ogdlnoswiatowego i wymiaru przekraczajacego czasowe ramy jednego pokolenia
(stad globalna i miedzypokoleniowa odpowiedzialno$é). Tego typu rozumienie jest logiczng
konsekwencja globalizacji, ktorej przestrzenno-czasowe uwolnienie spotecznych 1 gospodarczych
oddziatywan domaga si¢ odpowiednio rozszerzonej etyki.

Spor naukowy zaczyna si¢ od pytania: czy ,,sprawiedliwo$¢” nalezy interpretowaé egalitarnie jako
,,TOWNos¢”’? Jezeli przyjmiemy takie rozumienie (jak np. studium ,,Przyszte Niemcy” zatozona w



1996 roku w Wuppertalu) woéwczas wylaniaja si¢ dwa podstawowe postulaty etyczne: postulat
réwnych szans dla przysztych pokolen; oraz postulat réwnego prawa globalnego dostepu do
zasobow. Wobec glebokich réznic powodowanych uwarunkowaniami geograficznymi
kulturowymi 1 historycznymi w warunkach zycia ludzkiego, tego typu postulaty zrownania sg w
najwyzszym stopniu problematyczne. Soloterdijk méwi o ,,natursocjoalizmie” postulatu
rownosct.

Poniewaz trudno wykalkulowa¢ przyszlosé, a potrzeby i zdolnosci przysztych pokolen
ostatecznie pozostaja nieznane, wyzsze znaczenie nalezy przyznawaé wolnosci. Sama idea
réwnego podziatu zasobéw miedzy pokoleniami w wielu wymiarach juz nie wystarcza. Jako miare
celu nalezaloby raczej przyjaé, pozostawienie przyszlym pokoleniom takiego $wiata, ktory w
wystarczajacym stopniu oferuje przestrzenie wolnosci oraz $rodki umozliwiajace zrealizowanie
ich wlasnych priorytetow i decyzji.

Obecnie gtéwnym sprawdzianem sprawiedliwosci pokoleniowej jest obszar decyzji zwiazanych z
emisja CO2. Z teorii praw czlowicka wynika, Ze dzialania zwalczajace biede musza byc
systematycznie integrowane 1 uznawane za ectycznie priorytetowe. Dla czoléwki narodéw
uprzemystowionych, sprawiedliwosé¢ CO2 oznacza, ze do 2050 r. musza one zredukowac emisje
tej substancji przynajmniej o 80%. Dla Niemiec oznacza to zmniejszenie emisji z 10 ton do 2 ton
na osobe w roku.

Patrzac z perspektywy naukowej sprawiedliwos$¢ klimatyczna wymaga przede wszystkim poprawy
bazy informacyjnej i obliczeniowej dla obiegu CO2 (np. uwzglednienia emisji paliwa lotniczego
jak tez regulacyjnej funkcji lasow i gleby) oraz wiarygodnych analiz na temat warunkow
funkcjonowania rynkéw handlu emisjami, z ktérymi wiaze si¢ obecnie tak wiele nadziei na zmiang
kursu w kierunku bardziej zréwnowazonego zaopatrywania w energie. W rzeczywistosci jednak,
gdy chodzi o pertraktacje brukselskie, Niemcy przyczynily si¢ do zniesienia mocy obowigzujacej
europejskich certyfikatow-dziatan, gdyz zbyt duzo wydawano 1 wydaje si¢ tanich i certyfikatéw.

4. Wymiar socio-ekonomiczny: operacjonalizacja zasady zréwnowazonego rozwoju

Zréwnowazony rozwoj konkretyzuje si¢ w dazeniach do utrzymania ,kapitalu zasobéw
naturalnych”. Koncepcyjna debata na temat teorii kapitalu zasobow naturalnych oscyluje wokot
dwoch pojeé: ,silnej grdwnowagonosc?” 1 ,,staba grdwnowazgonose?” - przy czym w drugim wariancie
dopuszcza si¢ mozliwos¢ wprowadzenia form zamiennych kapitatu naturalnego przez tworzenie
wartosci ekologicznych, spolecznych 1 ekonomicznych, w pierwszym natomiast zatozenie takie

nie wystepuje.

Postulat ,silnej grdwnowagonosc” ktory poparla réwniez rada rzeczoznawcdw do spraw srodowiska
naturalnego rzadu Republiki Federalnej, ma istotne znaczenie dla rozumienia koncepcji
zrdbwnowazonego rozwoju, jako ze pozostaje w sprzecznosci z dlugo panujacym blednym
,modelem trzech filaréw”. Rzekome réwnouprawnienie i rowne usytuowanie trzech wymiaréw
prowadzilo do erozji postulatéw ekologicznych. Wedlug koncepcji ,,silnego zréwnowazenia”
utrzymanie kapitatlu zasobéw naturalnych nie moze by¢ postrzegane jedynie jako cos, co daje si¢
kompensowaé przez tworzenie dobr ekonomicznych. Tego typu ostroznos§é jak najbardziej
wskazana, zwlaszcza po doswiadczeniach kryzysu finansowego. Kryzys udowodnié, jak watpliwe
sa ekonomiczne warto§¢ mierzenia dobrobytu gospodarczego i1 postepu w dobie wirtualnego
tworzenia pieniadza.



Poza tym jest jeszcze problem metodologiczny. W modelu ,,silnego zrownowazenia” termin
,,2asoby” potraktowany jest jako fakt przed-spoteczny. Niemniej, definiowaé jaka$ rzecz jako
zasOb mozna wowczas, gdy istnieje perspektywa uczynienia z niej uzytku. Gdy na przyklad
wynalezione zostang silniki wodorowe, wéwczas wodor stanie si¢ zasobem. Dla spoleczenstwa,
ktére nie wiedziatoby jaki uzytek czyni¢ z ropy naftowej, ropa nie bylaby zasobem. Ze wzgledu
na swe powiazanie z uzytecznodcig termin ,,zasoby” staje si¢ zmienna zalezng innowacji
technicznych 1 spolecznych. Wraz z wynalezieniem nowych i bardziej wydajnych mozliwosci
uzytkowania mnozy si¢ tez paleta zasobéw. Niedostrzeganie tego, powoduje degeneracje
koncepcji ,,rownowaznos¢” oraz sprowadza ja do kategorii biernej zasady ograniczajacej.

Zrdwnowazonosé nie jest ,silna” dlatego, ze zaklada naturalistyczne pojecie zasobow, lecz ze bierze
pod uwage dwie odrebne logiki dwdch odrebnych systeméw skoncentrowane na samych sobie:
logike systemu spoleczno-ekonomicznego 1 logike systemu ekologicznego. W obliczu
narastajacych globalnych kryzyséow zwigzanych ze zmianami klimatycznymi, sfera finanséw,
bezrobociem, glodem, typowym dla niektérych regionéw brakiem stodkiej wody, utrata
zréznicowania biologicznego, wymierania rybostanu, erozji gleby oraz deficytu surowcéw
kopalnych — by wspomnie¢ tylko niektore aspekty zwielokrotnionego kryzysu rozwojowego
wezesnych lat XXI w. — w przysztosci konceptualizacja grownowazonosei winna bardziej skupiac sig
na czynniku trwalosci, tj. skupic¢ si¢ na wlasciwym obchodzeniu si¢ z procesami przeobrazania.
Utarte modele ,,wygrywa-jedno-lub-drugie” — w ktorych zwycigza albo troska o srodowisko
naturalne albo zysk gospodarczy — sa nazbyt optymistyczne i jak dotad prowadzily w
niewlasciwym kierunku. Rowniez w Polsce zaplanowane na wielka skale sgezelinowanie hydranliczne
uwazam za nie do pogodzenia z postulatem utrzymania kapitatu naturalnego, przede wszystkim
ze wzgledu trudne do przekalkulowania ryzyko zagrozenia dla wod gruntowych.

5. Wymiar demokratyczny: pluralizm, partycypacja i innowacje demokratyczne

Konstruktywna dynamika spolecznego dopasowania si¢ do warunkéw natury opiera si¢ w istocie
na spolecznych procesach innowacji oraz na kulturowej hierarchii wartosci, ktéra juz w punkcie
wyjScia integruje cele zréwnowazonego rozwoju z rozwojem naukowym, technicznym, i
gospodarczym. Integracja tego typu mozliwa jest wylacznie w ramach konceptu, ktéry uznaje
zroznicowane  preferencje, S$wiatopoglady oraz  potencjaly  twércze  pluralistycznego
spofeczenistwa. Samo jednak otwarcie nie wystarczy by model zréwnowazonego rozwoju zyskat
jednoznaczna 1 ugruntowana tre§¢ oraz by wyznaczal cele dzialan. Idealny model
ztOWNowazonego rozwoju jest raczej systemem celow niepowigzanych ze soba czesciowych
sktadnikéw, ktéry rysuje perspektywe calosci zorientowanej przysztosciowo, tak by w
zréznicowanych sytuacjach wynegocjowac ich etycznie ugruntowane i wywazone zorganizowanie.
Jest to model pluralistyczny, ktéry konkretyzuje si¢ w dlugofalowych spotecznych procesach
poszukiwania najbardziej optymalnych rozwiazan w obszarze gospodarki, nauki i kultury.

Otwarty charakter idealnego modelu ,,zréwnowazenia” domaga si¢ wzmozonego ksztaltowania
zycia publicznego w zakresie obywatelsko-spotecznym. W tym zawiera si¢ demokratyczna idea
przewodnia Agendy 21. ,,Demokracja partycypujaca” nie jest jedynie $rodkiem, lecz réwniez
fundamentalng trescia koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Aktywne wspotksztaltowanie
kazdorazowej przestrzeni zycia nie moze by¢ nakazane z goéry, lecz musi dojrzewaé powoli.
Swiadomo$¢ odpowiedzialnosci dojrzewa przez uznanie i wspolksztattowanie. Stad, partycypacja
jest bardzo istotnym elementem etycznej zasady zrownowazonego rozwoju.

W chwili obecnej, tym co weryfikuje oraz co stanowi szans¢ dla zrownowazonego rozwoju jest
przelom w polityce energetycznej zainicjowany przez niemiecki Rzad Federalny, ktory nie



dokonalby si¢ bez aktywnego udzialu konsumentéw, dzigki zastosowaniu nowego wzorca
konsumpcji 1 mobilizacji spolecznej, ktéry na plaszczyznie energii odnawialnej wspiera
»prosumentoéw’ energii odnawialnej - tych ktorzy sa zaréwno konsumentami jak i producentami
energii. Transformacja tego rodzaju, ktora bierze poczatek ze spoleczno-obywatelskiego protestu
przeciwko czemus 1 skierowana ku czemus jest przykladem wspolksztaltowania i jest kluczowa dla

koncepcji zréwnowazenia.

Zrdwnowazonos¢ domaga si¢ daleko idacych innowacji demokratycznych w sensie zwielokrotnienia
dzialan motywowanych ideg zréwnowazonego rozwoju podejmowanych przez pionierskie grupy
obywatelskie, ktéra na fali skrycie dokonujacej si¢ zmiany systemu warto$ci zyskuje przestrzen
rozwoju spoleczno-obywatelskiego oraz konsekwentnie i strukturalnie zabezpiecza go na
poziomie zmian instytucjonalnych. Dokonane w Polsce spoleczne odejscia od komunizmu, ktére
dla wielu bylo zaskoczeniem, jak i zakonczenie zimnej wojny, stanowi - patrzac z perspektywy
politologicznej — ciekawy wzorzec historii dla nadziei na nowq ,,wielka transformacje” w kierunku
réwnowazacego spoleczenstwa.

Idee $wiadomych obywateli realizowane w aktywnym wspolksztaltowaniu  inicjatyw
zréwnowazonego rozwoju, majacych swe zrédlo w konkretnych inicjatywach lokalnych, jest nie
tylko postulatem moralno-politycznym, lecz staje si¢ w miedzyczasie réwniez spoleczng
rzeczywisto$cia w ,,Ruchu-Transition”. Oblicza si¢, ze w samych tylko Niemczech dziata 120
grup 1 inicjatyw tego ruchu. Rob Hopkins, jego tworca jasno potwierdzil jego motto w swym
aktualnym bilansie jako: Prosto. Teraz. Robié. Gdy bierzemy nasza przyszlosé we wlasne rece”.

Patrzac z perspektywy WBGU (Naukowej Rady Rzadu Federalnego Globalne Przeobrazenie
Srodowiska) budowanie $wiadomosci jest centralnym punktem i motorem zréwnowazonego
rozwoju. Stanowisko Rady opowiada si¢ za transformatywnym budowaniem systemowego
rozumienia opcji dzialania i drég rozwigzan (WBGU). Znaczenie ,,kompetencji transformacyjne;”
mozna dzi§ porownaé z podstawowsa kultura techniczna umiejetnosci pisania i czytania, jako
warunku spolecznego uczestnictwa 1 §wiadomosci we wspolczesnym $wiecie fransformative literacy.
Pierwszym miejscem, w ktoérym ksztaltuje si¢ tego typu kompetencja moralna i gotowos¢ brania
odpowiedzialnosci jest rodzina (JanPawel II).

6. Wymiar kulturowy: styl Zycia i nowy model dobrobytu

Zréwnowazony rozwdé] opowiada si¢ nie tylko za spoleczno-technicznym programem dbatosci o
zasoby naturalne, lecz w swym programie zawiera réwniez nowa otientacje etyczno-kulturalna.
Nowozytny paradygmat postepu nieskrepowanego wzrostu opieral si¢ na wyobrazeniu rozwoju
uzaleznionego od naturalnych cykléw materii i rytmu czasu. Przyszlos¢ zacznie identyfikowaé
,,tozwoj” wylacznie z tym, czego dostarcza warunki swiata natury.

Zréownowazony rozwoj nie tylko promuje nows definicje uwarunkowan, granic i celéw postepu.
Zamiast ,,szybciej, wyzej 1 szerzej”, centralng miarg wartosci spolecznego rozwoju i politycznego
planowania staje si¢ zapewnienie ekologicznej, spolecznej 1 ekonomicznej rownowagi ludzkiej
przestrzeni zycia, oraz ostrozne unikanie ryzyka. Najpilniejsza ekologiczna konieczno$¢ dziatania,
a zarazem najwigkszy finansowy potencjal oszczednosciowy w nowym post-wydobywczym 1
post-nuklearnym modelu dobrobytu sytuuje si¢ w obszarze energii. Rozstrzygajace jest tu
zlaczenie innowacyjnej techniki, organizacyjnej optymalizacji ze zmianami w zakresie osobistych
postaw, a przez to powiazanie w jedno trzech strategii: wydolnosci (oszczednosci), wydajnosci
(techniczna optymalizacja) oraz zastepowalnosci (odnawialna energia w miejsce energii kopalnej).



Zréwnowazony rozwoj zajmuje krytyczne stanowisko wobec mierzenia kulturowych wyobrazen
dobrego zycia realizacja wlacznie gospodarczo zdefiniowanych celéw zyciowych. ,Kultura
grownowagonoscl’ rozpoznaje ochrone natury jako zadanie kultury i uwzglednia jako$¢ srodowiska
naturalnego jako warto$¢ fundamentalng w kulturowej, spotecznej, polityczno-prozdrowotne;j i
gospodarczej definicji dobrobytu. Pojecia te sa wyrazem ponownego odkrycia etyki umiaru. Na
plaszczyznie spolecznej zmierzaja do wykreowania nowego ekologicznego modelu dobrobytu.
Zréownowazony styl zycia nie dazy do rezygnacji z dobrobytu, lecz do madrego przyjaznego
srodowisku uzytkowania surowcéw, oraz do stworzenia struktur podzialu dla mozliwie
najwickszej grupy ludzi, uwzgledniajac w tym przyszle pokolenia. Trwale i nadajace si¢ do
reperacji produkty, reperowaé zamiast wyrzucaé, jako$¢ przez $wiadczenie ustug na wysokim
poziomie kompetencji, wspolne uzywanie dobr — to wszystko wspiera miejsca pracy, sprzyja
oszczednoscl surowcow a czgsto 1 pieniedzy.

Koncepcyjnym bledem wielu modeléw zréwnowazonego rozwoju jest to, ze takie obszary jak styl
zycia oraz konsumpcje sytuuja wylacznie w obrebie sfery prywatnej. Jest to poniekad stuszne,
gdyz zakres ten nie jest bezposrednio ani kontrolowany, ani sterowany przez polityke i tez nie
powinien by¢. Jednakze prywatne decyzje konsumentéw podlegaja réznorodnym wzorcom i
presjom, ktore tak tatwo mozna zmieniac. Stad, model eko-spotecznej gospodarki rynkowej ktory
na przykltad wyraznie poparly Koscioly juz w 1985 r. staje si¢ imieniem calej koncepcji
zrownowazonego rozwoju. Jedynie przez wzajemne oddzialywanie procesow popytu i podazy
daja si¢ zmienia¢ utarte wzorce konsumenckie.

Tradycyjne modele rozwoju 1 wzrostu wykorzystuja zrownowazony rozwoj jako ,,ekologiczna
fasad¢”. Jest to jednym z gléwnych powoddéw, dlaczego tak trudno dowies¢ wiarygodnosci
koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Skromny 1 umiarkowany styl ludzi w krajach bogatych, oraz
ten sam styl zycia elit w krajach szybko rozwijajacych si¢ i1 rozwijajacych jest od strony
konceptualnej nicodzownym elementem zréwnowazonego rozwoju. Na ogdl funkcjonujace
modele politycznej i ekonomicznej retoryki nad zréwnowazonym rozwojem ignoruja niewygodny
postulat wydolnosci. Chetnie méwi si¢ o ,,green economy” i o ,zréwnowazonym wzroscie”
(przykladem moze by¢ niemiecka strategia zréwnowazonego rozwoju rzadu federalnego w 2011
r.; oraz konferencja ONZ na temat zréwnowazonego rozwoju w Rio w 2012).

Niezbgdna reorientacja hierarchii wartosci w kierunku zréwnowazonego wzorca konsumpcji,
produkcji, mobilnosci 1 stylu Zycia nie dokona si¢ na bazie moralnych apeli o rezygnacje z
nadmiernej konsumpcji. Konieczna jest kulturowa przemiana wyobrazen, tego czym jest dobre
zycie 1 czym jest zyciowe spelnienie. Jednym z waznych 1 obecnie zywo dyskutowanych
wymiaréw transformacji kulturowej w kierunku zréwnowazonego rozwoju jest odkrywanie na
nowo wartosci ojczyzny i zakorzenienia we wlasnej przestrzeni zyciowej. Prowadzi to do
rozkwitu regionalizméw oraz nowych form lokalnej wspotodpowiedzialnosci obywatelskiej.

7. Wymiar teologiczny: wiara stworzenia a zrGwnowazony rozwoj

Waszyngtotiski - Wordwatch  Institute wychodzi z zalozenia, ze zmiana kursu globalnego
spoleczenstwa w kierunku zrownowazonego rozwoju moze si¢ powies¢, jezeli religie przejma na
siebie wigcej wspotodpowiedzialnosci. Potencjaly o charakterze typowo religijnym zawarte sg w
duchowym ukierunkowaniu: etyki dtugofalowosci, formowania wspoélnoty globalnej, rytualnego
sensu zycia i jego instytucjonalnego zakotwiczenia. Potencjal ten uaktywniany jest jak dotad tylko
W ograniczonym stopniu.



Innymi stowy, dyskurs nad zréwnowazonym rozwojem moze by¢ ,religijnie produktywny” o ile
porusza kwestie trwalej przysztosci i globalnej odpowiedzialnodci, oraz gdy z tej perspektywy
formuluje krytyczne interpelacje pod adresem religii, a dotycza one wkladu, jaki kazda z religii
whnosi w przezwyci¢zanie sytuacji problematycznych. Na Kosciele, ktory jest najstarsza na naszej
planecie instytucja globalna, spoczywa szczegélne zadanie zaangazowania na rzecz
sprawiedliwosci globalnej 1 miedzypokoleniowej. Polaczenie odpowiedzialnosci za stworzenie z
imperatywem grownowazonosci jednak mozolnym procesem nawet dla Kosciolow. Zatem, tak jak
chrzescijaniska idea Caritas przez stulecia funkcjonowala motywowana ogdlnymi zasadami etyki
cnot 1 dopiero po polaczeniu z zasada solidarnosci zaczela skutecznie oddzialywaé w przestrzeni
polityki, tak wiara w stworzenie wymaga przelozenia na kategorie etyczno-organizujace, by
zyskiwa¢ skuteczno$¢ polityczng 1 podmiotowo$¢ prawna, oraz by wyjasnia¢ konkretne
nastgpstwa w obrebie struktur organizacyjnych i decyzji gospodarczych.

Dlatego zréwnowazony rozwdj winien by¢ inkorporowany w chrzescijanska etyke jako czwarta
zasada spoleczna. Nowozytna demokracja nie opiera si¢ wylacznie na wartosciach czy
spotecznych zasadach osobowosci, solidarnosci 1 pomocniczosci, lecz réwniez na zasadzie
zréwnowazonego rozwoju. Zréwnowazony rozwoj jest imperatywem kategorycznym
wspolczesne] odpowiedzialnosci  za stworzenie. W przypadku chrzedcijan, koncepcja
réwnowazenia moze i musi posluzyé do tego, by etyczne impulsy wiary przeklada¢ na obszary
dzialan w spolecznym ksztaltowaniu przyszlosci. Jezeli wyjdziemy od Jana Pawla II, zZe
chrzescijanie maja ,,powolanie ekologiczne, to w obecnych warunkach powinni postgpowac
droga wyznaczona przez principia zréwnowazonego rozwoju.

Gdy chodzi o polityczne znaczenie religijnego wymiaru zrownowazonego rozwoju, podczas
konferencji poswigconej tej problematyce w Rio w 2012 pojawily si¢ cickawe impulsy ze strony
niektérych krajow Ameryki Facinskiej. I tak, miedzy innymi Peru nawiazujac do
prekolumbijskiego rozumienia natury, wprowadzilo do konstytucji zapis o ochronie ,,matki
ziemi” domagajac si¢ odpowiednio nowej etycznej reorientacji rowniez na poziomie polityki
mi¢dzynarodowej. Institute for Advanced Sustainability Studies 1ASS) zatozony w Betlinie-Poczdamie
1 kierowany przez Klausa Topfera, angazuje si¢ w naukows i polityczng debate na rzecz
wzmocnienia tego typu religijnie inspirowanych wyobrazen natury — wlasnie w kontekscie
pluralistycznej kultury spolecznosci globalnej — by szuka¢ mozliwosci wykreowania nowego
sposobu zycia, ktoéry w mniejszym stopniu absorbowalby surowce naturalne.

Wiara w stworzenie, ktéra z pewng doza pokory i skromnosci wytycza granice ludzkim
mozliwosciom, jest rozstrzygajacym czynnikiem korygujacym dla niektérych interpretacyjnych
podej$¢ do koncepcji zréwnowazonego rozwoju, ktore sprowadzaja zrownowazony rozwoj do
kategorii utopii przewodniej XXI w. globalnego eko-spotecznego i ekonomicznego zarzadzania.
Nierzadko, wiedza ekologiczna generowana w odniesieniu do zréwnowazonego rozwoju stuzy
wylacznie formulowaniu zadan rozszerzonej kolonizacji $wiata natury, zamiast wyartykutowaniu
kwestii krytycznych dotyczacych etyczno-politycznych 1 kulturowych warunkow  trwalego
panowania nad natura. Dyskurs pozbawiony poglebionej podbudowy antropologicznej i refleksji
filozoficzno-naturalnej nad zréwnowazonym rozwojem staje si¢ bezkrytyczny 1 czesto przeistacza
si¢ w prosta debat¢ o tym — jak tu si¢ najlepiej dostosowac. Niekiedy, to co stanowi tresc
dyskutowanego obecnie po wielokro¢ ,,Geoengeneering”, jest nie tylko wysoce ryzykowne, lecz
réwniez naduzywane. Z perspektywy wszystkich wielkich religii §wiata, bycie odpowiedzialnym
zaklada umiejetnosé inteligentnego samoograniczenia.

Mentalne bariery nie pozwalajace odchodzi¢ od modelu nieograniczonego wzrostu maja swe
teologiczne przyczyny. Czlowiek ma potrzebe otwartego, nieograniczonego spektrum, opartego
na zdrowym rozsadku. Poniewaz wielu nie znajduje go juz w przestrzeni religijnych wyobrazen



transcendencji, projektuje si¢ go jako osadzony w przysztosci §wiat nieograniczonych mozliwosci.
Tak wigc, w ,,zasad¢ nadziei” Ernsta Blocha mocno wpisuje si¢ rowniez funkcja spoleczno-
psychologiczna, ktéra wcale nie zanika pomimo stawianych jej zarzutow kognitywnych.

Wiedza pozwalajaca koordynowaé nieograniczone mozliwosci ludzkie, jak i zlozone procesy
historyczne moze rodzi¢ pokdj ducha. Jezyk religijny wyraza to metaforycznie: ,,Przysztosé
spoczywa w rekach Boga”. Tego typu postawa pokladajacych ufno$¢ w Bogu rézni sie
diametralnie od pasywnosci 1 nalezy ja raczej kwalifikowac jako baczne, §wiadome oczekiwanie.
Wiara chrzescijafiska moze mie¢ do odegrania istotna role w ksztaltowaniu postawy s§wiadomego
pokoju ducha, ktéra ma kluczowe znaczenie dla zréwnowazonego rozwoju.

Czesto jednak dyskurs ekologiczny skreca w odwrotnym kierunku powotujac si¢ na pozostalosci
religijnych wyobrazen. Uzywa si¢ ich by podpiera¢ moralne zarzuty i apokaliptyczne lgki przed
przysztodcig. Tego typu odwolania dobrze wpisuja si¢ w kulture uksztaltowana przez media, w
ktorych wylacznie bad news znajduja zainteresowanie, niemniej stoja one w sprzecznosci z
podstawowym chrzescijaniskim impulsem - ,,Ewangelia”, ktéra jest ,,dobra nowing” i1 ktorej
stanowisko jest krytyczne zaréwno wobec nadziei wiazanych z nowozythym optymizmem
postepu, jak i wobec apokaliptycznego odwrotu. Tego typu rownowaga, ktéra przemawia do
najbardziej wrazliwych obszaréw czlowieczenstwa stanowi rozstrzygajacy element idei
zrownowazonego rozwoju. Ze zrodel chrzescijafiskiej wiary mozna czerpaé¢ ufnos¢ w sens 1
mozliwosci ksztaltowania przyszlosci bez koniecznosci dawania wiary utopijnym obietnicom
postepowego optymizmu.

Zréwnowazony rozwoj jest dla Carlowitza, tworcy tego pojecia, stanem umystu, ktéry rozumie

on jako gleboki szacunek okazywany stworzeniu oraz jako uczestnictwo w kreatywno-stworczej
potedze natury.

Z jezyka niemieckiego tlum. ks. Maciej Hulas



